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Assemblea legislativa delle Marche

PROCESSO VERBALE DELLA SEDUTA DEL 26 FEBBRAIO 2019 N. 124

ATTI ASSEMBLEARI X LEGISLATURA

PROCESSO VERBALE DELLA SEDUTA
DEL 26 FEBBRAIO 2019, N. 124

PRESIEDE IL PRESIDENTE ANTONIO MASTROVINCENZO
INDI PRESIEDE IL VICEPRESIDENTE RENATO CLAUDIO MINARDI
INDI PRESIEDE IL PRESIDENTE ANTONIO MASTROVINCENZO
INDI PRESIEDE IL VICEPRESIDENTE PIERO CELANI

CONSIGLIERI SEGRETARI BORIS RAPA E MIRCO CARLONI

Assiste il Segretario dell’Assemblea legislativaridd&osa Zampa.

(PRESIEDE IL PRESIDENTE ANTONIO MASTROVINCENZO)

Alle ore 11,10, nella sala assembleare di via Tizia. 44, ad Ancona, il Presidente dichiara aplertseduta
dell’Assemblea legislativa e, non essendovi opposizda per letto il processo verbale della seduta23 del 19
febbraio 2019, il quale si intende approvato aisselel comma 4, dell'articolo 53 del Regolamentteino.
Richiama, inoltre, ai sensi del comma 5 dello stesticolo, I'attenzione di tutti i Consiglieri $elcomunicazioni
a loro distribuite, allegate al presente processtale (allegato A), con cui porta a conoscenzbAdsemblea
quanto espressamente previsto dal Regolamentaanter

Il Presidente comunica che, su richiesta dell’Asses Pieroni, assente per motivi istituzionali g@uasito il parere
favorevole della Conferenza dei Presidenti dei @rupono rinviati i seguenti atti: I'interrogaziome 741 e
l'interrogazione n. 742, mentre linterrogazione #V6, a risposta immediata, sara ritirata dal pnepte e
ripresentata come interrogazione a risposta orgléreli iscritta nel prossimo ordine del giorno.

Il Presidente, dopo aver comunicato che I'AssesBogeoni ha chiesto anche il rinvio delle mozioni A63, 465
e dell'interrogazione n. 771, abbinate, (punto &1dopo aver dato la parola ai Consiglieri BisonnLeonardi
(oratore contro), pone in votazione il rinvio deff@zioni nn. 463, 465 e dell'interrogazione n. {pLnto 11).
L'Assemblea legislativa regionale approva.

Il Presidente comunica che il Consigliere Giorgassente, ha chiesto il rinvio della mozione n.,44ibinata alla
mozione n. 443. Intervengono i Consiglieri Biso(@videnzia che alla mozione n. 442 e abbinatadansozione
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n. 443 e, considerata l'urgenza, chiede di disgiuiage trattarla), Maggi (ribadisce la richiestd @ensigliere
Giorgini), Bisonni, Traversini (chiede il rinvionahe a nome dei Consiglieri Biancani e Busilacdhgntrambe le
mozioni), Bisonni. Il Presidente in risposta al Gigtiere Bisonni da lettura dell’articolo 48, comrBadel
Regolamento interno, pone quindi in votazione nivio delle mozioni nn. 442 e 443 (punto 8). L’Astdea
legislativa regionale approva. Fa presente incliele mozioni rinviate saranno iscritte nell’orelidel giorno del
19 marzo p.v.

Il Presidente passa alla trattazione del puntdtisall’ordine del giorno che reca:

 INTERROGAZIONE N. 777 - a risposta immediata -ad iniziativa del Consigliere Giancarli, concerrent
“Erosione costiera: lavori urgenti sul litorale di Marina di Montemarciano”.

Risponde I'Assessore Sciapichetti.

Replica l'interrogante Consigliere Giancarli.

e INTERROGAZIONE N. 778 - a risposta immediata - ad iniziativa della Consigliera Pergolesi,
concernente'Casette SAE danneggiate dal vento”.

Risponde I'Assessore Sciapichetti.
Replica l'interrogante Consigliera Pergolesi.
Precisa I'Assessore Sciapichetti

Puntualizza il Presidente Ceriscioli.

e INTERROGAZIONE N. 779 - a risposta immediata - ad iniziativa del Consigliere Busilacchi,
concernente'Centro clinico Ne.M.O. presso gli Ospedali riunitidi Ancona: stato dell’arte”.

Risponde il Presidente Ceriscioli.

Replica l'interrogante Consigliere Busilacchi.

« INTERROGAZIONE N. 780 - a risposta immediata - ad iniziativa della Consigliera Malaigia,

concernente:Mancata richiesta di liquidazione del fondo previgo dal ‘Bando Sisma 2018™.
Risponde I'Assessore Bora.
Replica l'interrogante Consigliera Malaigia.
Precisa il Presidente Ceriscioli.

Ribatte I'interrogante Consigliera Malaigia.
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Il Presidente passa alla trattazione del puntdtisall’ordine del giorno che reca:

 INTERROGAZIONE N. 727 ad iniziativa del Consigliere Zaffiri, concernentAttivita di zincatura nel
Comune di Fermignano”.

Risponde I'Assessore Sciapichetti.

Replica l'interrogante Consigliere Zaffiri (si digina parzialmente soddisfatto della risposta).

« INTERROGAZIONE N. 737 ad iniziativa del Consigliere Busilacchi, concertge“Situazione reparto di
oncoematologia pediatrica dell’Ospedale Salesi dirfcona”.

Risponde I'Assessore Sciapichetti.

Replica l'interrogante Consigliere Busilacchi.

(PRESIEDE IL VICEPRESIDENTE RENATO CLAUDIO MINARDI)

* INTERROGAZIONE N. 743 ad iniziativa del Consigliere Fabbri, concernefiddancata attuazione del
Progetto Longevity Hub di Fabriano”.

Risponde I'Assessore Sciapichetti.

Replica l'interrogante Consigliere Fabbri (si dadfai insoddisfatto della risposta).

« INTERROGAZIONE N. 750 ad iniziativa del Consigliere Giancarli, concerigetiAttuazione della legge

regionale 21 marzo 2014, n. 4 ‘Interventi a favoréella sicurezza stradale™.
Risponde I'Assessore Casini.

Replica l'interrogante Consigliere Giancarli.

e INTERROGAZIONE N. 766 ad iniziativa del Consigliere Volpini, concernent&Cure palliative,
mancanza attivazione posti letto”.

Il Presidente, dopo aver dato la parola al CoresigliVolpini (chiede che a rispondere sia il Prasigl€eriscioli),
posticipa lo svolgimento dell'interrogazione a gdarsara presente in Aula il Presidente Ceriscioli.

Il Presidente passa alla trattazione del puntdtisall’ordine del giorno che reca:

* MOZIONE N. 448 ad iniziativa dei Consiglieri Zaffiri, Celani, Giaearli, Urbinati, concernente:
“Collegamento ferroviario da Monaco di Baviera finoa San Benedetto del Tronto”.

Discussione generale

Il Presidente dichiara aperta la discussione gémerda la parola, per l'illustrazione, al Conisigd Zaffiri.
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Intervengono i Consiglieri Marconi,

(PRESIEDE IL PRESIDENTE ANTONIO MASTROVINCENZO)

Celani, I'Assessore Sciapichetti, il Consigliereblvati.

Conclusa la discussione generale, il Presidente ponvotazione la mozione n. 448. LAssemblea legiga
regionale approva, all'unanimita, la mozione n. 4dl&gata al presente processo verbale (allegato B

Il Presidente passa alla trattazione del puntdtisall'ordine del giorno che reca:

¢ MOZIONE N. 383 ad iniziativa della Consigliera Leonardi, conceree“Utilizzo del ‘Taser’ per la difesa
degli agenti di Polizia municipale — previsione netegolamento applicativo della legge regionale n.
1/2014".

Il Presidente, dopo aver dato la parola alla Cdiesay Leonardi (chiede il rinvio della mozione pen
approfondimento alla luce delle nuove normativeiorzi) e all’Assessore Cesetti (oratore a favorgn
essendoci obiezioni, da per approvato il rinvidadlelozione n. 383.

Il Presidente passa alla trattazione del puntdtisall'ordine del giorno che reca:

e MOZIONE N. 411 ad iniziativa dei Consiglieri Malaigia, Zaffiri,ufa Puntaroni, concernent®ichiesta al
Governo lItaliano di giungere in tempi rapidissimi dla approvazione dell'atto normativo a tutela dei
minori facendo proprio il DAL 247 del Senato ‘Abrogazione degli articoli 574 e 574 bis, nonché
introduzione dell'articolo 605 bis del codice pen& in materia di sottrazione o trattenimento anche

all'estero di persone minori o incapaci’;

e MOZIONE N. 452 ad iniziativa dei Consiglieri Malaigia, Zaffiri,u.fa Puntaroni, Maggi, Pergolesi, Fabbri,
Carloni, Leonardi, Marconi, Urbinati, Giancarli, [€a Traversini, Micucci, Marcozzi, Giorgini, Celani
Mastrovincenzo, Rapa, Minardi, concerneriiRichiesta al Governo italiano di giungere in tempi
rapidissimi all'approvazione dell'atto normativo a tutela dei minori, facendo proprio il Ddl 692 del
Senato ‘Abrogazione degli articoli 574 e 574 bis,omché introduzione dell'articolo 605 bis del codice

penale in materia di sottrazione o trattenimento anhe all'estero di persone minori o incapaci’.
Discussione generale

Il Presidente dichiara aperta la discussione gémeraa la parola, per l'illustrazione, alla Cofisiga Malaigia,
che annuncia tra I'altro il ritiro della mozione4i1.

Intervengono i Consiglieri Volpini, Maggi, Marcozaarconi.

Conclusa la discussione generale, il Presidente ponvotazione la mozione n. 452. LAssemblea legiga
regionale approva, all'unanimita, la mozione n. 4&zgata al presente processo verbale (allegato C
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Il Presidente passa alla trattazione del puntdtisall’ordine del giorno che reca:

» MOZIONE N. 416 ad iniziativa del Consigliere Fabbri, concernet®evio sperimentazione di progetti di
housing e cohousing sociale”.

Discussione generale
Il Presidente dichiara aperta la discussione gémerda la parola, per l'illustrazione, al Consgti Fabbri.
Intervengono i Consiglieri Volpini, Maggi, BiancaMolpini (puntualizza brevemente), Leonardi.

Conclusa la discussione generale, il Presidente pornvotazione la mozione n. 416. LAssemblea legiga
regionale approva, all'unanimita la mozione n. 4dlggata al presente processo verbale (allegato D)

Il Presidente passa alla trattazione del puntdtisall'ordine del giorno che reca:
e MOZIONE N. 436 ad iniziativa del Consigliere Giancarli, concergef'Cittadella della salute di Jesi”.
Discussione generale

Il Presidente dichiara aperta la discussione gémerda la parola, per l'illustrazione, al Consghi Giancarli.

(PRESIEDE IL VICEPRESIDENTE PIERO CELANI)

Interviene la Consigliera Pergolesi.

Conclusa la discussione generale, il Presidente pornvotazione la mozione n. 436. LAssemblea legiwa
regionale approva, all'unanimita, la mozione n. 48&gata al presente processo verbale (allegato E

Il Presidente passa alla trattazione del puntdtisall'ordine del giorno che reca:

» MOZIONE N. 445 ad iniziativa dei Consiglieri Maggi, Giorgini, Rglesi, concernentéintervento della
Giunta regionale presso il Governo nazionale per ihtroduzione di misure normative idonee a
garantire la continuazione dell'informazione sui teritori della regione”.

Discussione generale
Il Presidente dichiara aperta la discussione gémerda la parola, per l'llustrazione, al Conggéi Maggi.

Conclusa la discussione generale, il Presidenysg dwerli letti, pone in votazione:

- I'emendamento n. 445/1 a firma dei Consiglieri Miag&jorgini, Pergolesi. LAssemblea legislativa i@ggle
approva, all’'unanimita;

- I'emendamento n. 445/2 a firma dei Consiglieri Miaggjorgini, Pergolesi, L'Assemblea legislativa i@ggle
approva all'unanimita;

indice, quindi, la votazione della mozione n. 448nendata. L'Assemblea legislativa regionale approva
all'unanimita, la mozione n. 445, allegata al preéegrocesso verbale (allegato F).
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Il Presidente passa alla trattazione del puntdttisall’ordine del giorno che reca:

* MOZIONE N. 451 ad iniziativa del Consigliere Urbinati, concerreent‘Mancata realizzazione
dellimpianto riguardante lo stoccaggio di gas natwale in strato denominato ‘San Benedetto

Stoccaggio™.
Discussione generale
Il Presidente dichiara aperta la discussione génerda la parola, per l'illustrazione, al Conggti Urbinati.
Intervengono i Consiglieri Bisonni, Maggi, ZaffiBisonni (per fatto personale), Celani.

Conclusa la discussione generale, il President® ponvotazione la mozione n. 451. L'Assemblea legjiga
regionale approva, all'unanimita, la mozione n. 4dlegata al presente processo verbale (allegato G

Il Presidente riprende la trattazione del puntatiecall’ordine del giorno che reca:

« INTERROGAZIONE N. 766 ad iniziativa del Consigliere Volpini, concernent&Cure palliative,
mancanza attivazione posti letto”.

Risponde il Presidente Ceriscioli.

Replica l'interrogante Consigliere Volpini.

Il Presidente dichiara chiusa la seduta alle or80.4

IL PRESIDENTE
Antonio Mastrovincenzo

| CONSIGLIERI SEGRETARI

Boris Rapa

Mirco Carloni
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Allegato A
COMUNICAZIONI

Do per letto il processo verbale della seduta 2. d& 5 febbraio 2019, il quale, ove non vi siappasizioni, Si
intende approvato ai sensi del comma 4 dell’anié&s8 del Regolamento interno.

Sono state presentate le seguenti proposte di:legge

- n. 269, in data 6 febbraio 2019, ad iniziativa cahsigliere Urbinati concernente: “Modifica allayte
regionale n. 27 del 16 dicembre 2004, 'Norme péedione del Consiglio e del Presidente della Giunt
regionale™
regionale per la famiglia e al Comitato per il goifo e la valutazione delle politiche ai sensi,
rispettivamente, dei commi 2 e 4 dell'articolo &2 Regolamento interno;

, assegnata alla | Commissione assemblaasede referente nonché trasmessa alla Consulta

- n. 270, in data 7 febbraio 2019, ad iniziativa dahsigliere Urbinati concernente: “Modifica allayte
statutaria 8 marzo 2005, n. 1 'Statuto della Regidarche"™, assegnata alla | Commissione assengblear
in sede referente nonché trasmessa alla Consgitanede per la famiglia e al Comitato per il cofitre
la valutazione delle politiche ai sensi, rispettente, dei commi 2 e 4 dell'articolo 82 del Reg@ata
interno.

Con decreto del Presidente del Consiglio regionaledel 12 febbraio 2019 e stato designato ils@e supplente
del Collegio dei revisori dei conti della Fondazo®rchestra regionale delle Marche (articolo 6, morh e 6
della legge regionale 5 agosto 1996, n. 34)

Il Presidente della Giunta regionale ha promulgatalata 7 febbraio 2019, le seguenti leggi rediona
- n. 2 concernente “Disposizioni per I'Ente Parcoamegle del Conero”;

- n. 3 concernente “Modifiche alla legge regionalgeséinaio 2018, n. 1 ‘Nuove norme per le costruioni

zone sismiche nella regione Marche™.
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Allegato B

MOZIONE N. 448 “Collegamento ferroviario da Monaco di Bavieradfia San Benedetto del Tronto”.

“LASSEMBLEA LEGISLATIVA REGIONALE DELLE MARCHE

PREMESSO che
» anche I'economia turistica delle Marche ha risentélle conseguenze degli eventi sismici del 2016;

e con deliberazione amministrativa n. 64, approvathiAksemblea legislativa nella seduta del 14 ndwem
2017, é stato approvato il Piano straordinariolpewiluppo, la promozione e la valorizzazione eéflarche
per la X legislatura;

e il predetto Piano, come indicato nella sua intrédiniz, ha lo scopo di istruire e illustrare le seelt rilancio
della Regione Marche in conseguenza al sisma khagbsto e ottobre 2018, ha coinvolto il 37% dmindni
(85 su 230), il 23% della popolazione (350.166 @eessu piu di 1,5 milioni di residenti), il 30% dei
lavoratori (194.740 occupati) e il 24% delle immr€86.058 aziende), con un impatto medio o gravdime
conseguenza del 27% sui valori socio-economicoreai;

APPRESO cheanche nel 2018 e stato attivato, per il terzo aomesecutivo, il collegamento ferroviario da
Monaco di Baviera a Rimini nel periodo estivo awsegdi un accordo tra Regione Emilia-Romagna, Belut
Bahn, Osterreichische Bundesbahnen;

RITENUTO che

» la Regione Marche debba attivarsi affinché gia aestjanno, nel periodo da giugno a settembre, EssEae
previsto un collegamento ferroviario da Monaco dvBra fino a San Benedetto del Tronto, accompagnat
da azioni collaterali mirate;

» liniziativa possa contribuire a sostenere ed avene il flusso turistico dalla Germania che sariente e
sempre stato di grande importanza per I'econontieasieparto turistico marchigiano, nonché dall'Aisstr

IMPEGNA IL PRESIDENTE E LA GIUNTA REGIONALE

ad attivarsi affinché gia da quest'anno, nel peridd giugno a settembre, possa essere previstollegamento
ferroviario da Monaco di Baviera fino a San Benexldel Tronto, accompagnato da azioni collateratata, al
fine di contribuire a sostenere ed accresceraskt turistico dalla Germania, nonché dall'Austria”
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Allegato C

MOZIONE N. 452 “Richiesta al Governo italiano di giungere in temgpidissimi alla approvazione dell’atto
normativo a tutela dei minori, facendo proprio WlI692 del Senato ‘Abrogazione degli articoli 574%} bis,
nonché introduzione dell’articolo 605 bis del ca&lipenale in materia di sottrazione o trattenimeartche

all'estero di persone minori o incapaci™.

“LASSEMBLEA LEGISLATIVA REGIONALE DELLE MARCHE

PREMESSO che

esiste, in ltalia, un numero crescente di casiatirazione del figlio minore ad opera di un gerétodi
situazioni familiari, cioé, nelle quali un genitadecide, illegittimamente, di allontanarsi e ditpog via con
sé il figlio, in un luogo sconosciuto o all'estead fine di impedirgli qualsiasi rapporto con ltatgenitore;

il fenomeno risulta scarsamente indagato nella ®&e consistenza, soprattutto quando il minore e
allontanato dall'ltalia e portato in uno Stato esteprevalentemente nello Stato d’origine del gmmit
sottraente (c.d. sottrazione internazionale debnei

le stime ufficiali, diffuse dal Dipartimento per @Giustizia minorile, contavano 941 istanze tratte2000 al
2006, tuttavia, il Ministero per gli italiani alkero ha riconosciuto I'esistenza di un sommerse ch
triplicherebbe queste cifre, e resta da considesheequesti dati, calcolati sulle coppie coniugagscurano
episodi di sottrazione che avvengono nelle coppiwiwenti more uxorio;

le sottrazioni dei figli sono poste in essere imiatdnente prima di richiedere la separazione o di
interrompere la convivenza, oppure dopo il proveesito giudiziale di affidamento dei figli, ad opetel
genitore affidatario che intende recidere defimithente il legame del figlio con l'altro genitoredel non
affidatario che non riconosce il provvedimento;

seppure assumono sempre piu rilevanza i casi iih ganitore sottraente ha una diversa naziondli@rigine
e, comunque, decide di portare con sé il figliceatero, appaiono altrettanto preoccupanti i castui il
genitore, di origine italiana, sottrae il figlio pur permanendo nel territorio dello Stato, rieadar perdere
qualsiasi traccia all’altro genitore;

la Convenzione delle Nazioni Unite sui diritti dehciullo del 1989 e la Convenzione europea sudfeigio

dei diritti dei fanciulli del 1996, ratificata ddthlia, stabilendo che tutte le decisioni relatige fanciulli

debbono dare considerazione preminente al lororgupéanteresse portano a considerare che la vidima&

della sottrazione deve essere considerata il mimaieconfronti del quale, quindi, devono esseigregtate le
necessarie e opportune tutele;

esistono accordi internazionali che disciplinancstdtrazione internazionale dei minori. In partéizel, la
convenzione dell’Aja del 1980, ratificata dall’limlcon legge 15 gennaio 1994 n. 64, tratta gli tispiwili
della sottrazione internazionale dei minori corbi&itivo del loro rimpatrio. Tuttavia, la consistandei casi
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irrisolti chiede una riflessione sulla reale apahione e sulla interpretazione data alle normeadell
convenzione al fine di valutarne I'efficacia, e oae considerare che molti Paesi non I'hanno caifi;

all'articolo 10 del regolamento dell'Unione Européagolamento (CE) n. 2201/2003), concernente la
competenza, il riconoscimento e l'esecuzione ddBeisioni in materia matrimoniale e in materia di
responsabilita genitoriale, viene sancita la comued nei casi di sottrazione di minori;

i dati sul ricorso alla Convenzione dell’Aja chenha coinvolto il nostro Paese ci dicono che il ntonei
azioni intraprese dall'ltalia verso gli Stati es&maggiore di quelle subite;

€ necessario e urgente per I'ltalia dotarsi dirsemti di intervento efficaci e adeguati che, sengrendo a
riferimento la tutela dell'interesse del minorervemo a riparare, con rapidita, il danno che egbisce a
causa della sottrazione, ad accertare le respditégabonché a ristabilire le giuste condizioni elottare le
soluzioni legislative in materia di affidamento;

APPURATO che

al Senato, in data 19 luglio 2018 € stato presetitdisegno di legge n. 692 “Abrogazione deglicnti 574 e
574 bis, nonché introduzione dell'articolo 605 dé$ codice penale in materia di sottrazione odrathento
anche all'estero di persone minori o incapaci”;

tale disegno di legge vuole assicurare una tutetele piu efficace al minorenne o all’infermo dinteeche
vengano sottratti al genitore affidatario, al tetoal curatore o a chi ne abbia la vigilanza o Uatadia,
collocando il reato nellambito dei «delitti contta liberta personale», consentendo alle ForzeQteline
I'esercizio di poteri piu incisivi nella repressidi reati particolarmente riprovevoli e di allarsexiale;

APPOGGIA

formalmente la suddetta iniziativa parlamentaregl@uniziativa e soluzione normativa che riconodaminore
vittima della sottrazione e consente di attivardi tgli strumenti sia investigativi che coercitial fine di
rintracciare e tutelare tempestivamente il minadebitamente sottratto ad un genitore;

SOLLECITA

il contribuito di tutti i gruppi parlamentari alldefinizione della relazione in esame ovvero a prese una
risoluzione con la piu ampia convergenza parlanmerdhfine di addivenire in tempi brevi al’'appraiane della

risoluzione predisposta;

IMPEGNA IL PRESIDENTE DELLA GIUNTA REGIONALE

ad intervenire presso i Presidenti del Senato de#pubblica e della Camera dei Deputati affincleé data
immediata definizione all'iter legislativo delle ggtioni innanzi rappresentate”.
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Allegato D

MOZIONE N. 416 “Avvio sperimentazione di progetti di housing éhoasing sociale”.

“LASSEMBLEA LEGISLATIVA REGIONALE DELLE MARCHE
PREMESSO che

e con il ‘Libro verde’ la Commissione europea ha gi&vato che gestire I'impatto dell’invecchiamento
demografico rappresenta una grande sfida ed heatile tra I'altro, che negli ultimi cinquanta aniai
speranza di vita € cresciuta di circa cinque arlei @time proiezioni indicano un ulteriore aumedicsette
anni; questa tendenza combinata a bassi tassitidlidesi tradurra in uno sconvolgimento della quusizione
per eta della popolazione tanto che se oggi per pgnsona di oltre 65 anni ci sono quattro persioneta
attiva, nel 2060 ne saranno previste sono due;

e sono oltre 370.000 gli anziani residenti (il 24,3@&8la popolazione) nella Regione Marche, ed @6@.000
sono ultra settantacinquenni (13,2%);

» guesti dati dimostrano con chiarezza che I'aspedtali vita si sta allungando, e percio necessaogare una
soluzione di assistenza non invasiva, autonomamitdsa, e che sia economicamente sostenibilemisato
del numero di anziani comporta che i responsakilieddecisioni a tutti i livelli, non solo politicdebbano
tenere in considerazione I'impatto che cid compstita pianificazione e la progettazione dei sérsiciali;

RILEVATO che

* la Regione sta redigendo il nuovo Piano socio-gspit allinterno del quale gli aspetti relativi
allinvecchiamento attivo, al sostegno dell'autdmiénza ed alla prevenzione devono avere rilievo
fondamentale nelle linee di attuazione del Piapesst;

e esistono in altre Regioni progetti di “cohousing”abitare collaborativo” intergenerazionale in gipvani e
anziani non legati da vincoli di parentela vivoraits lo stesso tetto, e condividono non solo géizpmlella
Casa ma soprattutto un’arricchente esperienzatdj 8ono progetti molto interessanti che permettano
persone ancora attive di invecchiare in modo atévoon grande indipendenza. Nelle strutture, anzan
giovani convivono e condividono spazi comuni;

» i1 27 aprile 2017 é stato inaugurato a Veronadigatto "ITACA”: progetto che fa propri i principetlwelfare
generativo, introducendo la figura del Portiere i8lecquale operatore di pubblica utilita; ITACA \leo
sperimentare un nuovo modello di intervento caphgmtenziare I'indipendenza e I'autonomia dellespae
anziane residenti all'interno di abitazioni, giodanun ruolo centrale nella costruzione di una rmdie
solidarieta e prossimita, capace di sostenererageenza degli anziani nella propria casa e dicavare il
piu possibile i quartieri e i servizi ai bisognilldepersone; il portiere sociale diventa una figdrgubblica
utilita che viene selezionata non tra operatorfgesionisti ma tra persone disoccupate che venfionwate e
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riqualificate a lavori di cura e diventano esses®te promotrici di benessere per lintera colletliyi
restituendo e moltiplicando cio che hanno ricevuto;

» dopo una certa eta, anche gli anziani autosufficiaiziano ad avere paura di restare in casa tassdori
figli e parenti temono le conseguenze di possitigattenzioni domestiche. Per molti la casa diggpaon

rappresenta una soluzione adeguata ma nello sisgm il costo di una assistente familiare a teipigoo
risulta troppo oneroso;

RITENUTO che

* nellambito delle proprie politiche a favore degiinziani, la Regione Marche debba sostenere la
partecipazione delle persone anziane alla vitad®lmunita, valorizzandone il ruolo e favorendsvduppo

di opportunita di aggregazione e di rapporti irdenerazionali, promuovendo stili di vita sani, doé ricchi
di relazioni nel corso di tutta la vita;

» la Regione dovrebbe aiutare i cittadini, in buoakut® o non autosufficienti, a trovare rispostegad¢e alle
personali esigenze, attraverso la realizzazionendsistema organico ed efficiente di servizi scmiigri e
promuovendo il mantenimento degli anziani nel pimpontesto abitativo, familiare e sociale;

IMPEGNA IL PRESIDENTE E LA GIUNTA REGIONALE

ad introdurre nel redigendo Piano socio-sanitarg@etti di housing e cohousing sociale”.
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Allegato E

MOZIONE N. 436 “Cittadella della Salute di Jesi”.

“LASSEMBLEA LEGISLATIVA REGIONALE DELLE MARCHE

PREMESSO checon I'entrata in funzione del nuovo ospedale di ‘Jearlo Urbani”, si € avviato un processo di
riqualificazione dei servizi sanitari attraverso iompegnativo percorso programmato di investimetntitgirali e
tecnologici per offrire cure ospedaliere di quaktaisposte organiche ed efficacemente struttuaatieisogni
socio-sanitari complessivi dei cittadini di Jesledla Vallesina;

VISTI i numerosi atti ispettivi presentati nella precedem nell'attuale legislatura per sollecitare we@ti volti
alla realizzazione di quella che, gia in un'intgapione del 2011, il Consigliere Giancarli avevdird® “la
Cittadella della Salute”;

PRESO ATTO dell'inadeguatezza degli spazi del Pronto Soccogsa@lenziata piu volte dagli utenti e dal
personale che, oltre a dover affrontare con prafeata i casi clinici, si trova anche a dovemti@re problemi
logistici che comunque rappresentano un rischidedione della privacy e della dignita delle persate
influenzano negativamente la qualita complessiVie geestazioni;

CONSTATATA la necessita di abbattere in tempi brevi il cormspdeedilizio del vecchio ospedale di Viale della
Vittoria in quanto il suo mantenimento comportasgpanproduttive, sostenute per garantirne la seaaréstatica
degli edifici in ammaloramento, sanitaria e sogidEnuto conto della possibilita di intrusioni issanza di
vigilanza) ed impedisce il recupero di spazi funaib alla vivibilita della citta, costituendo un nus al decoro
urbano;

CONSIDERATO che per il vecchio ospedale “Murri” & stata avviataplgettazione per la realizzazione di
strutture dedicate alla post-acuzie, alle cronigtéche tale plesso si presterebbe bene ad ospdare,
eventualmente sperimentali, di servizi di integoagi socio-sanitaria, tenuto conto anche della sliacazione;

CONSIDERATE inoltre le problematiche logistico-funzionali inetela dislocazione e la strutturazione dei
parcheggi che causano difficolta e disagi ai pazieyuali ogni giorno si recano numerosi al “Caddbani”, oltre
che per ospedalizzazioni, anche per terapie cheedono alcune precauzioni nelle ore successiw lalo
somministrazione (si pensi a quelle oncologichde ahdioterapie, alla dialisi), servizi diagnostiei visite
specialistiche;

RITENUTO che I'ampia zona verde piantumata, uno stupendo patzano, attigua ai due plessi “Carlo Urbani”
e “Murri”, della quale usufruivano diversi decerfai i pazienti del “sanatorio” allocato presso il Uki” e
attualmente in stato di degrado, potrebbe avereusiaalore terapeutico integrativo dei servizi sesanitari
offerti nei due edifici, sia un valore ambientalsceiale per tutta la citta di Jesi;

TENUTO CONTO dei cronoprogrammi, degli stati di avanzamentdledésorse effettivamente disponibili e di
guelle programmate per la riorganizzazione dediitéf sanitaria nel territorio di Jesi, gia piarafi attraverso vari
atti programmatori emanati od annunciati da diversii, gia prima dell'apertura del nuovo ospedale;
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PRESO ATTO dei vari pronunciamenti succedutisi nel corso'délno anno da parte dei vertici aziendali
del’ASUR, circa la necessita degli interventi fimzati a superare le criticita sopra evidenziate;

PRESO ATTO inoltre che, nonostante i pronunciamenti sulla condivisione jercorsi da intraprendere,
proclamati in varie occasioni pubbliche dalle altdocompetenti, a tutt'oggi tali progetti non sheaoncretizzati
e realizzati;

IMPEGNA LA GIUNTA REGIONALE
ad intervenire sull'’ASUR affinché vengano realizzat

1. l'ampliamento del Pronto Soccorso, attraverso 2&onralizzazione e I'ottimizzazione degli spazi &si8, in
tempi molto rapidi,

2. la demolizione dell'Ospedale del Viale della Vitgrentro la primavera del 2019, nel rispetto dehB di
recupero approvato dal Consiglio comunale di Jesi;

3. la progettazione definitiva per il pieno recupesd wkecchio Ospedale “Murri” entro giugno 2019;

4. la sistemazione dell'area esterna del nuovo ospedai parcheggi e i necessari interventi di dequep
I'intera zona esterna del nuovo ospedale “Carlabitb

5. il recupero, anche dal punto di vista botanica si$temazione del parco di circa 4 ettari adiac#mnecchio
“Murri”, a servizio dell'Ospedale “Carlo Urbani"della citta”.




pag. 15

CONSIGLIO REGIONALE

Assemblea legislativa delle Marche

PROCESSO VERBALE DELLA SEDUTA DEL 26 FEBBRAIO 2019 N. 124

Allegato F

MOZIONE N. 445 “Intervento della Giunta regionale presso il Goxenazionale per l'introduzione di misure
normative idonee a garantire la continuazione idédifrmazione sui territori della Regione”.

“CASSEMBLEA LEGISLATIVA REGIONALE DELLE MARCHE

PREMESSO chela legge 30 dicembre 2018, n. 145 (legge di bilaramino 2019) ha introdotto norme che
rischiano di penalizzare I'informazione regionadeagntita dalle emittenti locali, particolarmentepiontante anche
nell’ambito della informazione di emergenza, cornellq svolta in occasione del terremoto che haitmhuona
parte della regione;

CONSIDERATO che

* in particolare le frequenze che saranno destinfiganitenza locale, a seguito della liberaziondlaéanda
televisiva “700” e al passaggio al digitale teléxdsdi seconda generazione Dvb-t2 sono assolutament
insufficienti per garantire spazi adeguati perrksmissione delle tv locali presenti sul territoregionale
(essendo stata soppressa la riserva di un terfm aiglacita trasmissiva a favore delle stessedalijoe per
garantire I'avvio del digitale radiofonico dab+ plarte delle radio locali operanti sul territorionetagiano;

* deve essere ancora completata I'erogazione derilsotitdi cui al DPR n. 146/2017 per le tv locali
commerciali relativa all'anno 2016 e devono esseogati i contributi per radio e tv locali per ghini 2017 e
2018;

RILEVATO che la legge di bilancio 2019 ha, inoltre, soppresspadire dal 1° gennaio 2020 le provvidenze
editoria, ovvero le riduzioni tariffarie del 50%ligeutenze telefoniche;

IMPEGNA IL PRESIDENTE E L’ASSESSORE COMPETENTE

a farsi promotori presso il Governo, i Deputati®enatori della Regione Marche affinché vengandtaidoal piu
presto misure normative idonee a garantire la naoatiione dellinformazione sui territori della rege
consentendo la presenza sul mercato dell’'emittérlevisiva e radiofonica locale sia in termini diagi
frequenziali che di risorse”.
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Allegato G

MOZIONE N. 451 “Mancata realizzazione dell'impianto riguardante dtoccaggio di gas naturale in strato

denominato ‘San Benedetto stoccaggio™.

“CASSEMBLEA LEGISLATIVA REGIONALE DELLE MARCHE

PREMESSO che

nel 2007 la societa Gas Plus Storage S.r.l. datonel congiuntamente le societa Gas de Francen#titenal
S.a.s. e ACEA S.p.A. dall'altro, hanno presentate distinte istanze di conversione in concessione d
stoccaggio della concessione di coltivazione "Sandgletto del Tronto";

Il Ministero dello Sviluppo Economico ha invitate Societa ad attuare una join-venture per proseguir
unitariamente nel procedimento di conferimento alelbncessione di stoccaggio citata, ritenendo i due
progetti complementari. Gas de France InternatienaCEA assumevano quindi congiuntamente una quota
di partecipazione nella costituenda join-venturé %%, pari rispettivamente al 35,7% a Gas de Franc
International e al 15,3% ad ACEA; a Gas Plus S®naniva assegnato il restante 49% della titolaiéda
concessione e l'operativita della stessa;

in seguito € stata presentata al Ministero dellduBpo Economico istanza di modifica della titotari
suddetta, sottoscritta con triplice firma dalle 8t con cui Gas de France International confeamav
lintenzione di rinunciare alla propria quota diolarita dellistanza di conversione in concessiatie
stoccaggio "San Benedetto Stoccaggio” e contesardbnGas Plus Storage chiedeva di acquisire taleaqu
rinunciata, pari al 37,5%. Sottoscrivendo l'istan®&EA confermava di essere favorevole al trasferita a
Gas Plus Storage della quota di titolarita rinurecéa Gas de France International;

il Ministero dello Sviluppo Economico, verificatattuale titolarita delle quote, ha quindi accdistanza di
modifica della titolarita della concessione di s@ggio "San Benedetto Stoccaggio” che pertanto &
attualmente assegnata alle societa Gas Plus St&ade(con quota pari all'84,7%) e ACEA S.p.Aorfc
quota pari al 15,3%);

VISTO che

la Societa Gas Plus ha presentato istanza al Ministlel’Ambiente per il rilascio del giudizio di
compatibilita ambientale e il Ministero ha concliisprocedimento di VIA statale con decreto n. 0D66 del
19 giugno 2014 esprimendo parere positivo;

a sequito del parere positivo di VIA da parte déhistero dell’Ambiente, la Societa in questione hanmai
presentato al Ministero dello Sviluppo Economicoithiesta di autorizzazione per la realizzazioa#nitiva
dell'impianto di stoccaggio;
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PRESO ATTO che

su tale progetto si sono espressi in modo negdtitiogli enti pubblici coinvolti (Comuni di San Bedetto
del Tronto e Monteprandone, Unione dei Comuni V#brgta, Regione Abruzzo, Asur - Area Vasta 5,
Provincia di Ascoli Piceno) nonché numerose asgamadi cittadini;

sia la Giunta regionale della IX legislatura, sizelp attuale, hanno espresso univocamente, e ienaa
esplicita, di negare la prevista intesa Stato-Regio

CONSIDERATO che

all'articolo 3 delle disposizioni finali del Decoetlel Ministero dell’Ambiente n. 0000166 del 19ggia 2014
si esplicita quanto segue: “ai sensi di quanto iptevdall'articolo 26, comma 6 del D.Lgs 3 april@0g n.
152, il progetto di cui al presente provvedimentwrd essere realizzato entro cinque anni decordati
pubblicazione del relativo estratto in Gazzettaididfe. Trascorso tale periodo, fatta salva la gger su
istanza del Proponente, la proceduta di valutazi@ii@mpatto ambientale dovra essere reiterata”;

nel 2019 scadono i 5 anni entro i quali l'operaraapenzionata dovrebbe essere realizzata e cleggdsi
rileva che i lavori per l'impianto non sono ancimiaiati;

IMPEGNA LA GIUNTA REGIONALE

. a farsi promotrice presso il Governo e il Ministemmpetente, qualora venisse presentata dallatddBies

Plus Storage S.r.l. un'istanza di proroga, affineb@luti attentamente tutte le condizioni ambidindall'area
in cui dovrebbe sorgere l'impianto e, in coerenza le nuove prospettive e strategie energetichenalz,
verificare se l'impianto in questione risulta eesancora oggi strategico per la pianificazione getira del
Governo nazionale. In considerazione di tutto ci@uspicabile che il Governo non conceda una proabga
progetto "San Benedetto Stoccaggio”;

2. anegare qualsiasi tipo di intesa con lo Statoudancfuturo”.




