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La seduta riprende alle 16,35

Comunicazioni del Presidente

PRESIDENTE. Prima di dare inizio
lavori ritengo doveroso fare una comunicaz
ne.

(I Consiglio osserva un minuto di silenzio)

Invito gli assessori esterni, in base alla
richiesta fatta questa mattina dal Presidente
D’Ambrosio e accolta dall’aula, a prendere
posto al tavolo della Giunta.

i Nella Conferenza dei presidenti di grup-
igl0 non avevamo definitivamente stabilito la
data in cui tenere il prossimo Consiglio regio-

Il Presidente del Consigno Minardi norpale in relazione alla presumibile discussione

partecipa ai lavori del pomeriggio. Non |
ritenuto di darne comunicazione in aula, 1
penso che sia doveroso, per me, inform
I’Assemblea che questa notte & morto il pal
del Presidente Minardi. Lui € stato prese
guesta mattina in aula. Credo che, aldilad
suavolonta dinon esplicitare la cosa in mani
formale, sia doveroso per questa Assemt
osservare un minuto di raccoglimento pe
padre del Presidente, ma vale per tanti colle
penso al collega Gasperi che alcuni giorni fg
avuto un lutto analogo. Sono vicende che p
sSono capitare e che capitano a tutti noi, ma
sempre c'e concomitanza di seduta consilig
Pertanto, questa opportunita puo essere cq
derata tale anche per tanti colleghi che qu
vicende vivono in momenti diversi da quello
convocazione del Consiglio regionale.
Prego I’Assemblea di osservare un mir

vghe in quella sede ci sara sulle comunicazioni
1ael Presidente della Giunta. Tenendo conto che
Jpelesta sera andremo avanti con I'approvazione
deel regolamento, se i tempi lo consentiranno
hegedo che potremmo questa sera ascoltare I'in-
sfrermativa del Presidente D’Ambrosio e quindi
diigviare il dibattito a un successiva seduta. |l
igeUppo dei Comunisti italiani che aveva dei
problemi per venerdi prossimo mi pare abbia
yAisolto tali problemi. Siccome questa data era
Istata considerata opportuna da tutti gli altri
dgruppi, potremmo convocare il Consiglio per
nganerdi mattina, con eventuale prosecuzione al
afeomeriggio. Se I'’Assemblea, che in questo
%84S0 € riunita nella sua interezza condivide,
~§ensideriamo la convocazione come
dinformalmente data in aula, formalmente sa-
ranno inviati i telegrammi a domicilio dei col-
deghi. Ovviamente le 48 ore di tempi seppure

to di raccoglimento.

non ci sono nella loro interezza saranno 44-45,

Consiglio Regionale Marche
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ma si presume che siano assorbite dalla vold
dell’Assemblea consiliare.

Pertanto, se non vi sono obiezioni,
Consiglio siintende riconvocato per venerdi
giugno, alle ore 10.

Proposta di regolamento (Seguito esame d
articoli e votazionexModificazioni ed
integrazioni del Regolamento interno
del Consiglio regionale>Ufficio di pre-
sidenza (1)

PRESIDENTE. Riprendiamo la discu
sione relativa alla proposta di regolamento n

Articolo 3. Non vi sono emendamen
quindi lo pongo in votazione.

(Il Consiglio approva)

Articolo 4. Subemendamento 007. E’ |
gato ad altro subemendamento e a un eme
mento, tutti presentati dai consiglieri Procaca
e Martoni. Inviterei a una unica illustraziong

Ha chiesto di parlare il consigliern
Procaccini. Ne ha facolta.

Cesare PROCACCINI. Lillustrazione
gia era stata svolta in precedenza. Con qu
proposta, oltre a dare la possibilita agli asses
ri esterni di essere in aula — e crediamo
guesto sia all'interno di un piena dignita che
assessoriesternidovrebbero avere nell’Ass
blea regionale — chiediamo che essi ng
Commissioni dicompetenza siano presenti g
se richiesti.

PRESIDENTE. Pongo in votazione
subemendamento 007.

(I Consiglio approva)
Il subemendamento 07 ha un conten

che si aggancia a quanto detto in precede
Lo pongo in votazione.

egli

bnta  Pongo in votazione I'emendamento 7
come subemendato.

il

16 (I Consiglio approva)

Pongo in votazione l'articolo 4 come

emendato.

(I Consiglio approva)

Articolo 5. Emendamento a firma
Pistarelli, Castelli, Ciccioli, Gasperi e
Romagnoli.

Ha la parola il consigliere Pistarelli.

Fasio PISTARELLI. Abbiamo presenta-
540 un blocco di emendamenti, dall'8 all’11 che
. hanno la stessa natura di estendere I'oggetto dei
I,lavori della Commissione straordinaria anche
alla riforma del regolamento, per le ragioni che
avevamo gia anticipato questa mattina. Le re-
gole vere sono inserite in questo nostro docu-
mento che e una guida, la bussola che informa
etutti i lavori di Commissione e di aula di questo
nd@onsiglio regionale. Il regolamento interno ha
innfatti il compito di individuare poteri, potesta,
2.facolta, diritti e limiti ed estensione degli stessi.
eSulla base di esso le Commissioni e l'aula
muovono iloro lavori. Riscrivere queste regole
e atto che ha bisogno di un confronto plurale: le
regole devono essere riscritte tra tutti i gruppi di

estaggioranza e di minoranza.

550-  Dare questo compito all’Ufficio di presi-
cltkenza, senza nulla togliere al prestigio e allo
gBpessore dell'organo istituzionale Ufficio di
epresidenza é pero limitativo delle possibilita di
lleonfronto dialettico, politico, profondo, serio,
oberrato, in grado di confezionare una proposta
che arrivera poi in aula, sara ancora soggetta
alla verifica di tutta ’'Assemblea, ma che co-
ilmunque avra gia visto il lavoro istruttorio forte
di garante-garanzia.

Con lindicazione che da l'art. 5, cioé
I'affidamento di questo compito delicatissimo
al solo Ufficio di presidenza, formato secondo

Lt@gole che sono gia scritte, da un Presidente
nespressione di maggioranza, da un
Vicepresidente e un segretario anch’essi espres-
sione di maggioranza e da altri due elementi,

(Il Consiglio approva)

Vicepresidente e segretario, offrire questo
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compito molto alto e delicato ai soli apparte€Commissione Statuto che avra la rappresentan-
nenti all’'Ufficio di presidenza significa, di fat- za di tutti i gruppi sulla base della propria
to, impedire che gia in sede di indagine istrutonsistenza numerica.
toria, di esame e di proposta vi sia questa
grande partecipazione, questo confronto [tra PRESIDENTE. Ha la parola il consiglie-
maggioranza e minoranza che sono essenzig@iAndrea Ricci.
nel momento in cui si vanno ariscrivere regple
anche molto delicate come quelle contenutenel ~ Anprea RICCI. Comprendo le motiva-
regolamento interno. Ecco perché chiedian@oni del’emendamento proposto da Alleanza
che, al di la del fatto che la proposta sia verjuf@zionale, perché nei prossimi mesi ci trovere-
dai nostri banchi, vi sia una convergenza| 00 ad una modifica non ordinaria del regola-
queste esigenze, per fare in modo che que§i&nto, ma aq unaverae propri_a riscrittura del
passaggio sia affrontato nella piti seria delf€9olamento interno del Consiglio, allaluce del
maniere. nuovo Statuto che questo Consiglio regionale
Mi si dice che vi sono comunque ggfovra adottare. o
giorni di tempo per la Commissione Statuto per ‘D’al.trapart,eeanchecompren5|blleque[lq
esprimere un proprio parere sulla propost ghee sc’r_ltt_o_ne_ll attuale regc_)l_amento, chedalil
modifica. Sappiamo che quando si tratta| diot€re d'iniziativa sulle modifiche regolamen-
parere & comunque un aspetto molto limital' al'Ufficio di presidenza, perché le modifi-
d'intervento sul documento e sulla propost he regolamentari coinvolgono anche aspetti

Sappiamo altresi che se si attende l'aula e F}SFn'C' di gestione e organizzativi che una sede
difficile andare ad affrontare certi nodi o cert§°Me quella dell'Utficio di presidenza, ristret-

questioni, non solo di natura tecnica ma sop e con competenze dirette nell’organizzazio-

tutto di natura politica, che esigono anche mée de_| Ia\_/or_l\ del C_onS|gI|o,_ e_megho di altri
menti di mediazione, di confronto, di dialoqoorga‘ms.'mI piu ampi e collegiali.
’ ’ 3 Siamo di fronte, a mio avviso, a due

approfondito. Sappiamo che tutto guesto & jlé'sigenze di carattere contrapposto: I'una che

ficile fa”o 3.6" aula.. diun’ . .| assume una rilevanza politica alla luce della
Chiediamo quin iun a_tter_12|one pa\rtlc )'rilscrittura completa del regolamento, verso la
Iareaqugsto passaggio. C_Zhledlamozm_oe,ch &ale si richiede il pieno coinvolgimento di
regole siano riscritte insieme € noi diamo| g e |e forze, di tutti i gruppi presenti in que-
nostra massima disponibilita. staula; l'altra che riguarda piu l'efficienza
Tutti gli emendamenti sono della stessge|ie proposte di modifica regolamentari.
natura: si propone di aggiungere dopo la pafola  avanzo una proposta per valutare se &
“Statuto” le parole “regolamento interno”, quinssibile tenere insieme entrambe queste esi-
di penso che con questo intervento abbia polyi@nze che a mio avviso hanno una loro validita.
illustrare l'intero contenuto dei quattro emena mio avviso potremmo mantenere, nell'ini-
damenti proposti. Sono certo che quest'aulaativa esclusiva dell’'Ufficio di presidenza, la
con la sensibilita che le e propria, i gruppi Copredisposizione della proposta di modifica del
la sensibilita pOIitica che sicuramente avran @ego|amento consiliare e istituire, come Compi_
coglieranno il significato di questo interventqo della Commissione straordinaria per lo Sta-
modificativo ed emendativo ma nel senso pitito, la sede referente per la proposta di modi-
alto del termine, perché emendativo di ynica del regolamento consiliare. E’ una propo-
volonta che alla base aveva ispirato anche d&a diversa da quella di Alleanza nazionale, &
proposta venuta dall’'Ufficio di presidenza [duna proposta che credo possa essere accolta
essere in grado di guardare al plurale, di ragioen soddisfazione anche da parte degli altri
nare al plurale. Esplicitiamola, diamo la possgruppi che, insieme ad Alleanza nazionale,
bilita di farlo nel lavoro concreto. possono condividere questa esigenza. E’ un
Questo puo essere fatto solo attraverdentativo, il mio, che mi sembra abbia una sua
I'affidamento di questo compito delicato alldogica: I'Ufficio di presidenza é salvaguardato
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nella sua prerogativa, perché spetta ad essaleche la revisione e la riscrittura del regola-
competenza esclusiva di proposta, cioe la prorento assume una valenza di tipo politico, per
posta per le modifiche di regolamento npoui la proposta che adesso veniva avanzata mi
spetta ad altri che all’Ufficio di presidenza,|ilsembra una proposta di buon senso che lasciala
guale é chiamato a presentare, nell'occasiopecrogativa all’Ufficio di presidenza di propor-
della riscrittura del regolamento, una propost® e al tempo stesso introduce un elemento
complessiva. Dopodiché, invece della Confeslteriore di garanzia non gia e non solo alla
renza dei presidenti di gruppo, come sarepl@@nferenzadei presidenti digruppo che rimane
0oggi — perché oggi la proposta di modificawome passaggio intermedio, ma da alla Com-
regolamentare dell’Ufficio di presidenza € dimissione Statuto la possibilita, visto che per
scussa dalla Conferenza dei presidenti di grupbbligo sara composta dai componenti di ogni
po e non esaminata in sede referente, ma qugcuppo politico, di concretizzare la proposta
troviamo di fronte a qualcosa di piu di unatessache I'Ufficio di presidenza, quale titolare
semplice modificaregolamentare, siamo difrordella proposta, pud avanzare concretizzando
te alladeguamento del regolamento al nuovan dispiegamento unitario delle regole di que-
Statuto — si seguirebbe quest’altra strada cls&o Consiglio.
credo tenga insieme i due elementi. Anghe  Se sipotesse modificare in questi termini
perché anch’io sono convinto che, in ogni casbtattuale articolato sarebbe molto utile nel raf-
Il regolamento deve essere approvato copfdrzamento dell’organismo proponente — Uf-
concorso di tutte le forze di questo Consiglificio di presidenza — dando la possibilita con-
regionale, non & una questione che riguardaeta a tutti i gruppi politici di partecipare alla
maggioranza e minoranza: si scrivono le regofescrittura sia del regolamento e soprattutto
di funzionamento dellAssemblea, queste redello Statuto.
gole devono essere il piu possibile condivise, e
se si ritiene che ci sia un impedimento iniziale PRESIDENTE. Ha la parola il consiglie-
alla condivisione per il fatto che non si & co|nre D’Angelo.
volti nella elaborazione della proposta di nugvo
regolamento, di riscrittura completa del regola- PETROD’ANGELO. Dagliinterventi che
mento e non di semplice modifica, mi sembrdio fatto questa mattina potete immaginare be-
rebbe non lungimirante cogliere questo aspettiossimo la direzione dell’attuale intervento.
e addivenire a un’ipotesi di soluzione che tendRitengo che un regolamento vada al di la degli
conto del problema che una parte del Consiglachieramenti politici. E’ un aspetto di buon
pone. funzionamento di un Consiglio regionale. Ri-
tengo, pertanto, da condividere la filosofia de-
PRESIDENTE. Ha la parola il consiglie-gli emendamenti presentati e contestualmente
re Procaccini. ritengo che si possa, di fatto, soddisfare questa
esigenza di collegialita nella stesura del nuovo
CesarePROCACCINI. Noi crediamo che regolamento che, come € stato gia detto, segui-
guesta proposta di modifica non sia peregring il nuovo Statuto, quindi € un fatto politico
perché va nel senso di una maggiore necessitavante. Per soddisfare questa esigenza di
partecipativa da parte dei consiglieri, poichéollegialita che va al di la di minoranza e
siamo all'interno di una fase di ridiscussionenaggioranza, € importante apportare quel
complessiva delle regole, sia tecniche che potierrettivo che veniva proposto dal collega An-
tiche. Secondo noi il regolamento dovrehbdrea Ricci e condiviso dal collega Procaccini.
essere esclusivamente la regola tecnica entro  Riteniamo che all’'Ufficio di presidenza
cui formalizzare e concretizzare le regole € deada data la possibilita di proporre e comunque
questo punto di vista credo che 'Ufficio dialla Commissione Statuto, composta da tutti i
presidenza, che e I'organismo di garanzia ¢ dippresentanti dei gruppi politici presenti in
tutela del Consiglio regionale sarebbe di per sgiesta sala, di arrivare ad una stesura che possa
sufficiente. Ma oggi siamo in una fase doveoddisfare tutti quanti.
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Pertanto invito il collega Ricci o il colle
gaProcacciniad elaborare un subemendam
agli emendamenti presentati dalla minoran
che vada a soddisfare questa esigenz:
collegialita.

PRESIDENTE. Ha la parolail consiglie
re Giannotti.

RoserTo GIANNOTTI. Mi pare che |l

dibattito abbia preso il verso giusto. Credo ¢hg

da una parte sia stata posta con nettezza un
genza, quella di recuperare la centralita

ruolo della Commissione Statuto rispetto
tutta una serie di adempimenti importanti. D
I'altra credo che il consigliere Ricci abb
riposizionato i compiti dell’Ufficio di presi-
denza e dell’Assemblea, quindi credo che g
stamediazione rappresenti un fatto positivo
consenta di contemperare entrambe le esig
ze, cioe fare salvala competenza dell’Ufficio
presidenza a formulare la proposta, ma anc
diritto del Consiglio, attraverso la Commissi
ne, di partecipare alla elaborazione diuno s
mento cosi importante.

In questo senso credo che sia| il

subemendamento, se cosi formulato, sial'en

damento, avranno il voto del nostro gruppg.

PRESIDENTE. Ha la parola il consiglie
re Silenzi.

Giutio SILENZI. La nostra valutaziong
rispetto alle proposte che sono emerse e ¢
regolamento € compito dell’Ufficio di pres
denza. Poi, la Commissione esprime un pa

sul regolamento, che ritorna all’Ufficio di pre

sidenza e poi va in aula. Quindi, la plural
dell'intervento e da questa procedura garan
Se poi ci sono altre interpretazioni per svuot
il ruolo dell’Ufficio di presidenza é legittimo,
perd a noi sembra che il percorso della prop
di regolamento coinvolga ai vari livelli tutti
gruppi consiliari, sapendo che comunque I'L
ficio di presidenza non potra mai esprime
tutti i gruppi consiliari pertanto lasciamo qu
sta facolta all'Ufficio di presidenza che p
raccogliera gli indirizzi che verranno. Anch
I'indirizzo della Commissione pud essere

non € un organo che comunque garantisce una

ptsizione unitaria, ma puo esprimersi a mag-

zgioranza. Se poi si ha una ricaduta nell’aula mi

A g@imbra che il pluralismo sia piti che garantito,
senza svuotare dell’'unica funzione qualifican-
te che puo avere un Ufficio di presidenza, cioé

>-fare una proposta, recepire le indicazioni e poi
portarle in aula, che é sovrana, ove si stabilisce
la garanzia del dibattito pluralista di un regola-
mento che vale per tutti e non solo per la

¥aggioranza o per la minoranza.

esi-

del  Anprea RICCI. Chiedo cinque minuti di

l’S‘ospensione.

a

:

PRESIDENTE. C’e una richiesta di so-
spensione, quindi come prassi viene accolta.

gi} La seduta €& sospesa per cinque minuti.

yen-
di
he il

ﬁ;_ PRESIDENTE. Non & stato presentato

Un subemendamento allemendamento n. 8,
mentre c’@ un subemendamento all’lemenda-

La seduta, sospesa alle 17,05,
riprende alle 17,10

Jpento 11.
Ha la parola il consigliere Pistarelli.

) Fasio PISTARELLI. La nostra dichiara-
zione di voto €& condizionata dal
subemendamento che é stato ora annunciato
, dalla Presidenza, perché vorremmo capire se la
h@pposta di Ricci ed altri & quella originaria,
_cioe quella che avevamo intuito nel ragiona-
rdieento che...

ta PRESIDENTE. Glielo leggo, poi lei,
itanagari, sviluppera il suo ragionamento.

are llsubemendamento presentato dal colle-
- ga Andrea Ricci recita: Ripristinare il testo con
pdeaseguente modifica: terzo paragrafo, elimina-
i re le parole da “il parere” a “modifica”. Sostan-
Jfzialmente viene tolto il termine di 60 giorni
srperentorio e ultimativo alla Commissione Sta-

etuto per esprimere il proprio parere, quindi si

pilascia alla stessa Commissione un tempo mag-
\ggiore per approfondire adeguatamente e pro-
porre eventuali modifiche.

maggioranza, nel senso che la Commissi

pne  Ha la parola il consigliere Pistarelli.
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Fasio PISTARELLI. Mi sento di dichia4{ Consiglio regionale. Quindi & del tutto evidente

rare I'insoddisfazione del gruppo e degli al
colleghi dell’opposizione, perché comunq
rimarrebbe un parere, quello della Commisg
ne Statuto, non in grado di inserirsi in un’atti
ta istruttoria anche emendativa o modificat
della proposta che viene dall’Ufficio di pres
denza. Sarebbe un diritto di veto in prati
perché senza i 60 giorni la Commissione

trebbe congelare la proposta di regolament

la stessa non avesse i crismi della pluralitaod

maggior consenso possibile. Ci sembra un
meno rispetto a quello che era stato de
quindi presento un subemendamento ulteri

aln. 11 cherecita: “Essa esaminaaltresi, in s pl

referente, la proposta di modifica compless
del regolamento interno su presentazione d
proposta di modifica dell’Ufficio di presiden
za".

A nostro avviso e questo lo spirito con
guale si erano espressi i vari colleghi de
maggioranza. Diamo questo ulteriore contrik
to al dibattito e solo su questa base sia
disposti arinunciare agli altriemendamenti g
sono stati proposti.

PRESIDENTE. Ha la parola il consiglie
re Andrea Ricci.

ANDREA RICCI. Ormai facciamo una di
scussione unica. E’ indubbio che il mio eme
damento é formalmente diverso da quello
avevo sostenuto nel precedente intervento,
che se credo che recepisca pienamente, I
sostanza, il senso della mia proposta, per
togliendo il termine temporale dei 60 giorni
parere della Commissione Statuto non e
puramente un parere consultivo, scaduto il
mine del quale si pud anche soprasseders
guesto punto é necessario, affinché la prop
diregolamento dell’Ufficio di presidenza giur
gainaula, il parere della Commissione Statt
E’ vero che non e sede referente, perd noi

dobbiamo dimenticare che la Commissio

Statuto, cosi come I'abbiamo scritta in que
articolo 5 rispecchia sostanzialmente i rapp

L

e

rche se la Commissione Statuto, non avendo il
Léimite temporale puo svolgere un esame appro-
idondito, puo integrare e modificare la proposta
idell’Ufficio di presidenza, esce con un parere
Vahe raccoglie la maggioranza della Commis-
I-sione Statuto ed & evidente che ce I'avra anche
Cdn aula. Mi sembra piu un aspetto formale che
D@pstanziale. La proposta di eliminare il termine
D %0 giorni”, da un lato salvaguarda pienamente
é}prerogative dell'Ufficio di presidenza, dal-
PPaltra consente alla Commissione Statuto che &
tBrganismo rappresentativo dell'intera Assem-
OBfea, di svolgere con piena cognizione di causa
&PBroprio lavoro sul regolamento. Mi sembra
Véhe questa ipotesi possatrovare I'accoglimento
tutti.

Fasio PISTARELLI. Ritiriamo gliemen-
Iolamenti 8, 9 e 10 perché ciriferiamo alla nuova
roposta, quella che I'Ufficio di presidenza
redispone la proposta di regolamento, pero
h((ng’amo alla Commissione Statuto poterireferenti,
perché se sono solo pareri consultivi, i commis-
sari non potranno tecnicamente fare emenda-
._menti o modifiche alla proposta di regolamen-
to. O si o no. Se & no, congeliamo il regolamen-
to e non lo modifichiamo?

I Poniamo l'ipotesi che sia no, cioé che la
,{commissione Statuto sia contraria alla propo-
~ria venuta dall’'Ufficio di presidenza, cosa fac-
4xamo, non modifichiamo il regolamento? Non
1&ljgmo ai commissari della Commissione Statu-
clequei poteri di incidere.

il
pit ANDReARICCI. Se sitrova un accordo in
releommissione Statuto, cosa che non era possi-
~» be nell’Ufficio di presidenza, il regolamento
h&guello. Bisogna vedere la sostanza.

‘]_

ito. PRESIDENTE. Prendo atto delritiro degli
nemendamenti 8, 9 e 10.

ne  C’é il sub-subemendamento presentato
stal consigliere Pistarelli che va in votazione
pipirima degli altri. Ne do lettura: “Essa esamina

[
I
) -

di forza dell’lAssemblea. Mentre I'Ufficio d

altresi, in sede referente, la proposta di modifi-

presidenza puo non rispecchiarli, la Commjisa complessiva del regolamento interno pre-
sione Statuto € composta in termini tendenziatentata dall’Ufficio di presidenza”.

mente proporzionali rispetto al’Assemblea del

Ha la parola il consigliere Ciccioli.
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CarLo CICCIOLI. Rivolgo un appello
allaula di prendere in considerazione que|
revisione dei nostri emendamenti, che rapg
senta una mediazione nella direzione di
parlava il consigliere Ricci. Credo che sia @
cettabile e che sia di garanzia tanto del rul
dell’'Ufficio di presidenza che dei gruppi ng
rappresentati nell’'Ufficio di presidenza no
ché dell'intera Assemblea. Penso, quindi, ¢
possa essere accettato da tultti.

PRESIDENTE. Ha la parola il consiglig
re Castelli.

Guibo CASTELLI. Intervengo a soste
gno dellemendamento che ha presentat
collega Pistarelli. Nel commento di questa p
posta, si e spostato l'interesse sull’aspetto
rispetto delle garanzie dei gruppi politici, inv
ce C’era una spetto operativo di redazione 1
mativa che riguarda I'opportunita che sivada
pari passo e che vi sia una certa coerenzg
I'opera di ridefinizione dello Statuto e I'opet
di ridefinizione del regolamento. Appena qu
sta mattina abbiamo assistito a un caso dic
lo Statuto e il regolamento, in materia
improponibilita possano presentare de
incongruenze che proprio in questagrande @
ra di ristrutturazione normativa della Regio
ci dovremmo porre come problema. Quindi
subemendamento Pistarelli credo abbiailm
to, cosi come era stato sottolineato dal coll
Ricci, di precisare che in termini operativi
opportuno che vi sia non solo e non tanto
pieno rispetto delle varie frammentazioni, ¢

maggiore speditezza ai lavori che riguardano
staomunque il miglioramento complessivo della
retruttura istituzionale dell’ente.
Cui
AC- PRESIDENTE. Ha la parola il consiglie-
ole Procaccini.
n
n- CesArRe PROCACCINI. Questa mattina
chebbiamo svolto, sulla possibilita 0 meno di
introdurre una nuova Commissione, alcune
considerazioni di tipo politico ma anche di tipo
2-istituzionale, nel senso che riteniamo non deb-
bano esserci antagonismi trai diversi antagoni-
smi della Regione e rimaniamo di questo pare-
-re. Penso che la soppressione del limite dei 60
b glorni rappresenti il punto piu avanzato, da un
rdato nel mantenere ferme le prerogative che
dd¢bbono esserci e addirittura debbono essere
erafforzate, dell’Ufficio di presidenza e dall’al-
dro un’introduzione necessaria per una maggio-
1 de partecipazione alla riscrittura dello Statuto.
1 Qaesto va incontro alle esigenze di maggiore
apartecipazione. Per questi motivi non votere-
emo la proposta di Alleanza nazionale, vicever-
Dre@ Voteremo la proposta di soppressione dei 60
dgiorni entro i quali la Commissione Statuto
lldovrebbe dare il suo parere.
pe-
he PRESIDENTE. Ha la parola il consiglie-
ite D’Angelo.
ori-
cga  PiETROD’ANGELO. E’ proprio vero che
ecapire la politica é difficilissimo e che i cittadi-
um sempre piu ogni giorno se ne allontanano.
lel Poco fa ho ascoltato degli interventi che

vario particulare politico, ma anche e soprat-dicevano che era giusto che la Commissione

tutto un’opera di contestualizzazione di attiv

t&tatuto potesse avere la possibilita di discutere,

normative cosi importanti. Anche perché n
dobbiamo dimenticare che il carattere gene
lizzato di questa riscrittura regolamentare i

odi aggiustare un regolamento predisposto giu-
rratamente dall’Ufficio di presidenza. Diversi
mnterventi andavano in questo senso. Improvvi-

porra dei tempi abbastanza stretti 0 comunggamente si € pensato che togliendo I'aspetto
delicati. Arriviamo alla definizione di un nug-temporale si potesse in qualche modo dare la
vo Statuto che sara necessariamente operd essibilita alla Commissione Statuto di discu-
ventiva rispetto al regolamento. Poi, di colptere, con un solo parere. E altra cosa. Una cosa
dovremmo fare un regolamento adeguatop & il parere, una cosa € la possibilita di un
guello Statuto. Penso che se fosse possibilg c@porto migliorativo, perché non é detto che
le stesse persone chiamate aridefinire lo Statiapporto della Commissione Statuto debba
to potessero contestualmente, o0 comunqueeéssere negativo, ma puo essere migliorativo,
maniera coerente seguire anche l'opera dnzi sicuramente sara migliorativo. Allora non
ridefinizione regolamentare, potremmo dareapisco, qualcuno dovra pure spiegare a que-



Atti Consiliari — 10 —

VIl LEGISLATURA —SEDUTA N.3 DEL 14 ciugNo 2000(pomeridiana)

st’aula perché si vuole spostare un dibattito cimeateria, che ritenevamo questo emendamento
potrebbe essere circoscritto all'interno dellaresentato dai colleghi di Alleanza nazionale
Commissione Statuto, con possibilita di dialodna cosa giusta, lo ripetiamo in aula. Vorrei
go trale varie posizioni, perché si vuole spostaelamente che il collega D’Angelo esplicitasse
re questa possibilita di arrivare ad un regalaneglio il senso del suo discorso. A nessuno
mento unitario nella Commissione Statuto qugfugge che questo Consiglio gia alla seconda
in quest’aula dove e difficile confrontarsi, doveseduta € diventato un grande teatrino, con una
e difficile mediare. Qualcuno lo dovra purecontrapposizione palese frail maggiore gruppo

Consiglio Regionale Marche

spiegare.

Visto che nessuno lo spiega, ritengo
questo passo indietro rispetto agli intervent
poc’anzi non possa trovare il mio assen
quindi penso che una Commissione Statuto
possa modificare il regolamento sia un f
doveroso, un fatto di trasparenza, di parteci
zione. Quindi votero a favore dell’emend
mento presentato da An.

PRESIDENTE. Ha la parolail consiglie
re Benatti.

SteraniA BENATTI. Al termine di que-
sta discussione devo dire che anche noi co
vidiamo I'impostazione di dare la possibili
alla Commissione Statuto di intervenire T
merito. Non € una questione ideologica né
guestione che debbariguardare le maggiors

di maggioranza e la Giunta che, guarda caso,
heon si ripete poi, perché si arriva ad un accomo-
alamento quando si tratta del rapporto con I'Uf-

ficio di presidenza, guarda caso con
cRefondazione comunista che fa da gendarme di
tquesto equilibrio. Si, Ricci, perché non siviene
pgui come haifatto tu, afare una propostache era
aun tentativo serio di mediazione, per poi fare

marcia indietro in maniera improvvisa. Non &
dignitoso sul piano politico, poi ognuno puo
2-fare quello che vuole, anzi io apprezzo chi dice

“ho sbagliato”. Quindi, prendo atto che hai

sbagliato a fare questa proposta, pero rimane il

fatto che rispetto alla materia riteniamo molto
ngiti compatibile che questo adempimento del
aregolamento fosse in qualche modo assegnato
ehlla competenza della Commissione consiliare.
ina
iInze PRESIDENTE. Pongo in votazione il
fraubemendamento 0011.

e le minoranze, né tanto meno un conflitto

organismi del Consiglio regionale. Noi vedia-

mo questa iniziativa di permettere alla Com-

(Il Consiglio non approva)

missione Statuto di intervenire anche nel meéri-

to del regolamento, collocata nella funzionge e

nello spazio temporale che investira la C
missione Statuto. Una Commissione che

compiti costituenti, che deve riorganizzare an-

che l'assetto del Consiglio regionale noi c
diamo possa dire una parola anche in termir
regolamento del Consiglio stesso. Non ci sc
dalizza e ci sembra invece un artifizio risolve
guesto problema dal punto di vista del co
numerico dei giorni, quindi dare soltanto
termine temporale.

Per questo motivo voteremo
subemendamento.

PRESIDENTE. Ha la parolail consiglie
re Giannotti.

Roserto GIANNOTTI. Abbiamo detto

Fasio PISTARELLI. Chiedo la verifica
ndel voto.

ha

PRESIDENTE. Prego di procedere alla
reverifica del voto.

idi

an- (Il Consiglio non approva)

2re

nto  Pongoinvotazione il subemendamento a

urfirma Andrea Ricci.
Ha la parola il consigliere Pistarelli per
ildichiarazione di voto.

Fasio PISTARELLI. Noi voteremo con-
-tro questo subemendamento, non perché non
sia un minimo di correttivo rispetto al testo
inizialmente proposto dall’Ufficio di presiden-
za, ma perché dobbiamo sottolineare un dato

guesta mattina, in sede di intervento su qusg

2gialitico grave: quello di avere espropriato dalla
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sede naturale — quella della Commissidngtato alcun segnale di apertura da parte della
Statuto, cioe la sede che vedeva la dialetticamdiaggioranza.

tutti i gruppi rappresentati proporzionalmente

rispetto alla loro consistenza—un attoche édi  PRESIDENTE. Hala parola il consiglie-
fondamentale importanza per il futuro di quere Amagliani.

sto Consiglio regionale, cioe la riscrizione del

regolamento interno. Le regole non si cambia-  MArRco AMAGLIANIL. Intervengo per la

no “a Co|pi di maggioranza" 0 comunque faprima vol'ga in _quest_’aula,_ perché s_ono solito
cendo mediazioni all'interno della maggiorancercare di capire, prima di intervenire. Debbo
za, perché questa proposta & una mediazidg#ee che la cosa che ho capito € che vengono
allinterno della maggioranza che non ha tensate tante parole e alle volte le parole sono
to minimamente conto degli sforzi che abbja?€santi come pietre e prive di senso. _
mo in questaula dimostrato di fare sotto Cosa vuol dire “esproprio™? Credo che il
profilo di dialettica, di apertura nel senso gefunto finale in cui dovremmo andare a discute-
confronto, sotto un profilo di disponibilita pig-'€ Statuto, regolamento e quant’altro sia que-

na. La nostra proposta iniziale era complet I%‘éla' A me F]Eatrte Chled'l :J\n:jca”ccisatche Sl S'ﬁ
mente diversa, quella degli emendamenti: yGcPPa €SSere 1alla, al dila aelle tante cose che

leva che la Commissione Statuto fosse “Cgril0 Sentito — ripeto: molte cose offendono e io\
missione Statuto e regolamento”. Abbia gono uso pensare che a!le_offe_s_e a volte e
accettato un'indicazione pur provenuta dai bahl€9!10 non rispondere — e ristabilire le com-.
chi della maggioranza e non da questa oppoBErenze In maniera mo_I:co chiara, pelzche S|
zione, cioé lindicazione di dare comung Dercepisce un tentativo difar entrare dalla porta

all'Ufficio di presidenza il potere di propost Lio che non ¢ entrato dalla finestra, o per lo
N pre p | PTopOst&: yano di stabilire un rapporto diverso tra i
ci e stato respinto, cosi come un’indicazign

forte che er lla di dire che la Commissi ruppi che partecipano o meno all’'Ufficio di
orie che era quetia di dire che 'a LommiSSIOfyasigenza. La cosa certa & che la proposta che
Statuto avesse poteri referenti, di modific

lo di vet: astratt 10 & ttead: scira dall’'Ufficio di presidenza rispetto al
non solo di veti astratti. Questo € un attegdiza s amento interno del Consiglio, verra porta-

mento da stigmatizzare, da sottolineare in mgs " heraiiro pericolosamente, senza termini di
niera fortemente negativa, condizionera ne #mpo — perché 'emendamento che andiamo
tivamente tutti i lavori che dovremo fare sottaq approvare stabilisce che non ci sono pitl i 60
un profilo di modifica istituzionale, perché n jorni, quindi un certo pericolo c'¢, ma non

e cosi che si inizia una legislatura nel segn rgjedo che si tratti di questo — in questaula.

un rinnovamento istituzionale, di un rinnova- Non capisco — se qualcuno prima della
mento profondo delle regole, dei ruoli, dellgine della riunione me lo fara capire gliene sard
funzioni della Regione, non e cosi che si inizigrato — dove si puo intravedere I'esproprio.
una legislatura che doveva essere improntatalassuno & espropriato di nulla. Siccome tutti si
tutt'altro spirito. Quando si riscrivono le regolesono richiamati ai diritti dei cittadini, ai lavori
del gioco, non si puo essere ciechi e sordi agli quest’aula e a tutte le altre cose, credo che per
appellidibuon senso, di serieta e di composteare le cose nel modo migliore possibile noi
za che sono venuti da questi banchi, percl@bbiamo dirci la verita.

abbiamo dimostrato serieta, compostezz
comprensione, andando incontro a delle indi-  Fasio PISTARELLI. Sia I'Ufficio di pre-
cazioni non provenute da noi ma scaturite neldenza a farlo.

dibattito democratico, serio, legittimo di que-

st’aula. Percid voteremo contro questa propo-  Marco AMAGLIANI. Scusate, io non
sta, e complessivamente questa proposta idierrompo mai nessuno e gradirei non essere
regolamento che poteva vederci disponihilinterrotto quando parlo.

pur non avendo accolto determinati passagagi,

non vedra piu la nostra disponibilita, proptio Fasio PISTARELLI. lo interrompo, per-
perché su questa cosa fondamentale non €®e e un diritto democratico.
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Marco AMAGLIANI. Se & un diritto
democratico, credo che la democrazia intes
guesto senso abbia...

Fasio PISTARELLI. o non visto mai ur
Ufficio di presidenza che scrive le regole.

MarcoAMAGLIANI. Non e I'Ufficio di
presidenza che riscrive le regole, ma quest’a
che...

Fasio PISTARELLI. Il diritto di propo-
sta ce I’hanno tutti.

Marco AMAGLIANI. Se e un diritto
democratico quello di interrompere, facciam
lo pure. lo non lo fard mai, perché non sono
né abituato a farlo. Dico soltanto che ame p
che in questo momento noi stiamo ristabiler
guelle che sono le competenze senza togl|
nulla a nessuno. La Commissione Statuto,
tutti quanti abbiamo fortemente voluto, € ch
mata ad esprimere un parere, tra l'altro se
limiti temporali, e questo potrebbe creare
pericolo, ma credo che conoscendo linte
genza di tutti voi il pericolo non esista, quin
credo che nessuno di noi si debba sen
espropriato di nulla, ma anzi credo che dobl
mo procedere velocemente nell’interesse
guei cittadini e degli interessi piu generali
quali tutti noi ci richiamiamo.

PRESIDENTE. Pongo in votazione
subemendamento a firma Andrea Ricci.

(I Consiglio approva)

Decadel'emendamento 11. Emendam
to n. 12 a firma Moruzzi e D’Angelo, che ha
parola.

PETRO D’ANGELDO. In relazione al di-
battito che c’é stato anche poc’anzi e a qug
avvenuto questa mattina, 'emendamento
sentato da me e dal collega Moruzzi al qua
commadell’articolo 5 recita “La Commissior
deve, per quanto possibile, rispecchiarelac
posizione del Consiglio e tenere conto de
consistenza numerica dei gruppi”. Non € su

fica nulla, quindi abbiamo chiesto che a questo
acomma venga aggiunto “garantendo comun-
gue la presenza di almeno un consigliere per
ciascun gruppo”, per cercare di arrivare a for-
mulare il nuovo Statuto con la partecipazione
di tutto il Consiglio e non solamente di alcuni.
Miauguro che questo emendamento ven-
ga accolto, ma visto i precedenti non mi me-
wulaviglierei affatto se venisse respinto.

PRESIDENTE. Ha la parolail consiglie-
re Andrea Ricci.

ANDREA RICCI. Pongo un problema tec-
nico, perché mi sembra del tutto evidente che i
ogruppi politici debbano essere rappresentati
isl'interno della Commissione Statuto. Il pro-
abdema tecnico che pongo é: quei gruppi politici
doostituiti da un solo consigliere che € membro
iedtella Giunta regionale e che quindi, per Statuto,
cinen possono partecipare al lavoro delle Com-
amissioni, compresa quella per la riforma dello
n&atuto, con un emendamento di questo tipo
udovrebbero delegare rappresentanti di altri grup-
lipi per farsi sostituire. Ma questo modifichereb-
dbe politicamente la composizione della Com-
tingissione per la riforma dello Statuto. Siccome
igruesto problema non é risolvibile in sede di
degolamento, perché c’e I'art. 22 dello Statuto
athe impone che i membri della Giunta non
possono partecipare alla Commissione, e noi
non possiamo intervenire in questa sede, mi
ildomando come un emendamento di questo tipo
garantisca una maggiore rappresentativita. lo
dico il contrario: che questo emendamento,
poiché impone a due membri della Giunta
regionale di delegare la loro rappresentanza
piglentro la Commissione Statuto ad altri gruppi
lache vedrebbero aumentare la propria rappre-
sentanza nella Commissione indipendentemen-
te dalla loro consistenza, modifica e stravolge
la composizione della Commissione Statuto
clgiessa. Quindi, chi ha scritto questo emenda-
rexento non ha tenuto conto di questo fatto.
irto  E’ del tutto evidente che forze politiche
ecome i Verdi, Comunisti italiani, Rifondazione
proemunista, An ecc. debbano stare nella Com-
llenissione Statuto, ma scrivendolo in questo
ffimodo si ottiene I'effetto contrario a quello che

ciente “per guanto possibile”, perché non siani vuole, cioé garantire la piena espressivita
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dell’Assemblea nella Commissione Statuto.
guesto modo si introduce un elemento ¢
modifica proprio cio che si vorrebbe ottene

PRESIDENTE. Ha la parola il consiglig
re D’Angelo.

PETROD’ANGELO. Ritengo che 'emen;
damento presentato dal sottoscritto e dal cg
ga Moruzzi andava in direzione di una magg
re garanzia della rappresentativita di que
Commissione Statuto. Mi garantisce piu que
dizione del’emendamento piuttosto che que
che comprende “per quanto possibile”. “H
guanto possibile” che cosa significa? Qualcl
me lo dovra spiegare. Se un gruppo resta f
dalla Commissione perché non € possi
cosa facciamo? Perché, poi, non é possibi

Non era nella mia volonta stravolgere
peso politico della Commissione Statuto, ma
volonta politica del sottoscritto era quella
garantire la presenza politica di tutti i grup
presenti in questo Consiglio affinché si arrivz

se a uno Statuto nel quale si riconoscess$

tutti. Non mi garantisce il “per quanto possil
le”, quindi vi chiedo di votare a favore di ques

emendamento per garantire la pluralita di que

sto Consiglio.

PRESIDENTE. Pongo in votazion
I'emendamento.

(I Consiglio non approva)

Pietro D’ANGELO. Chiedo la verifica
del voto.

PRESIDENTE. Prego di procedere a
verifica del voto.

(I Consiglio non approva)

Subemendamento 013 a firm
Franceschetti, che ha la parola.
Fausto FRANCESCHETTI. Sia il

subemendamento che gliemendamenti 13
sono oggettivamente collegati e riguardang
possibilita di partecipare alla Commissio
Statuto da parte di figure che non ne faccig

In Secondo me € possibile sintetizzare tutto
chpuesto discorso mantenendo in vita un
recapoverso dell’articolo 19 che, secondo il rego-
lamento proposto dall’Ufficio di presidenza
»-dovrebbe essere tutto cancellato, secondo un
emendamento presentato dal mio presidente di
gruppo dovrebbe essere tutto cancellato tranne
due capoversi. Molto piu semplicemente, a mio
llparere, se con questo subemendamento mante-
igdiamo il capoverso ove sidice “Ogni consiglie-
sta puo assistere con diritto di parola ai lavori
seielle Commissioni di cui non € componente”,
llgredo che ricomprendiamo tutto il Consiglio:
eassessori, Presidente del Consiglio, Presidente
rféella Giunta, assessori esterni, considerato
,dgmendamento approvato prima. In questo
jji@odo semplificheremmo il tutto senza fare
epferimenti espliciti alla Giunta, all’Ufficio di
ipresidenza e a quant’altro.
Llia PRESIDENTE. Rispetto al testo che ci e
p§tato presentato, il n. 7 & compreso?

AS-
FaustoFRANCESCHETTI. E' compre-

_ PRESIDENTE. Pongo in votazione il
Subemendamento.

|

e (Il Consiglio approva)

Pongo in votazione 'emendamenton. 13
come emendato.

(I Consiglio approva)

Emendamento 14, a firma Silenzi, che ha
Ie!la parola per illustrarlo.
Giutio SILENZI. Tutti i consiglieri pos-
sono partecipare, quando vogliono, ai lavori
della Commissione.

@  PRESIDENTE. Pongo in votazione
I'emendamento.

Il Consiglio approva
L 14 ( glio approva)
)la  pPRESIDENTE. Pongo in votazione l'ar-

N€icolo 5 come emendato.
AN0

parte direttamente.

(Il Consiglio approva)
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Pongo invotazione il coordinamento te
nico.

(I Consiglio approva)

Pongo in votazione la proposta di rego
mento.

Ha la parola, per dichiarazione di voto
consigliere Ciccioli.

CarLo CICCIOLI. Vorrei sottolineare Ig
nostra delusione per il testo che andiamo
approvare. Avevo gia dichiarato nella Cont

ceomincia con il piede sbagliato, e siccome
ritengo che nella vita, prima che in politica, &
importante la dignita che passa attraverso |l
rispetto di se stessi e quello degli altri, dichiaro
che il gruppo Verdi non puo votare questo atto,

laguindi si asterra.

il PRESIDENTE. Ha la parola il consiglie-

re Procaccini.

Cesare PROCACCINI. Nel corso della
aliscussione, su aspetti significativi il gruppo
e€omunisti ha svolgo un ruolo positivo, perché

|

renza dei presidenti di gruppo che noi avevant@ dato un contributo di merito, ha ripristinato

alcune perplessita, in particolare sulla veloc
cosi come ha sottolineato lo stesso consigl
D’Angelo, con cui si sono volute modificar
nelle competenze e nelle composizioni, le Cq
missioni consiliari, nonché su altri aspetti. C
do che la scelta finale di non modificare I'art
con lintroduzione, oltre allo Statuto e al
legge elettorale anche della competenza p
regolamento del Consiglio, ci pone nelle con
zioni di votare contro questa proposta e
facciamo con la consapevolezza che si tratt
un voto che ha valenza di tipo istituziona
quindi é al di fuori degli schemi politici. NQ
siamo profondamente scontenti di come si
mincia a lavorare in questa legislatura, qui
daremo il nostro voto contrario e saremo md
attenti a tutte le decisioni che saranno prese
guanto riguarda ogni modifica normativa c
avverra in questo Consiglio, perché le mod
che normative sono il patrimonio dell'inte
Assemblea e della capacita di lavoro.

PRESIDENTE. Ha la parola il consiglie

re D’Angelo.

Pietro D’ANGELO. Presidente, collet

ghi, con amarezza faccio questo interver
Pensavo chein un clima di democrazia si po
se in qualche modo coinvolgere tutti nella n
difica di un regolamento. Su questo atto, |
condividendo alcuni aspetti, noi riteniamo ck
soprattutto relativamente agliemendamenti
accolti per quanto riguarda I'articolo 5, cf
andavano nella direzione di un coinvolgimer
dell'intero Consiglio, non possiamo vota

tdl, ruolo pieno delle Commissioni, in primo
elgo della terza. Da questo punto di vista
ecredo che questo atto — ci dispiace che non ci
nsta stato I'accoglimento della proposta dei Ver-
redi — che in larga parte assume un connotato
%ecnico e non politico, sia stato migliorato da
aguest’aula, o meglio poteva essere peggiore.
or il Se ci fosse la possibilita di poterlo fare,

diRoi comunisti daremmo due voti differenziati:

lono di perplessita e di astensione sulla compo-
asizione della sesta Commissione ed uno favore-
evole su tutto il resto. Ma siccome questo non &
i possibile, ci assumiamo per senso di responsa-
ctilita istituzionale la responsabilita che questa
n@iula possa continuare a lavorare, perché gia ha
ltoerso troppo tempo, perché gli assessori esterni
erbbono essere a pieno titolo ricompresi nel-
héattivita istituzionale che secondo noi € unica
fiperché non ci sono una Giunta e un Consiglio
aantagonisti tra di loro. Solo per questi motivi di
correttezza istituzionale voteremo a favore del-
I'atto.

D

PRESIDENTE. Ha la parolail consiglie-
re Giannotti.

to. RoeerTo GIANNOTTI. Credo che sia
legiusto partire da quest’ultimo intervento del
cconsigliere Procaccini, a dimostrazione che
uron ci sono pregiudiziali ideologiche. Quindi,
igquando le cose giuste sono dette anche da
N@vversari, sono considerate, appunto giuste.
ne La cosa giusta detta & che abbiamo gia
itperso molto tempo rispetto all’inizio dell’atti-
revita del Consiglio, all'assunzione di un ruolo

questo atto. Con amarezza ribadisco chg

> mieciso da parte dei singoli consiglieri,
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all'operativita dello strumento principale
lavoro che sono le Commissioni consilig
Quindi, questo richiamo all’'esercizio pieno de
nostre responsabilita credo sia un fatto giu
Noi abbiamo espresso nel corso del dibatt
esprimiamo forti dubbi rispetto alla coeren
complessiva di questo provvedimento. Ave
mo fatto alcune proposte che non sono s
recepite, avevamo sostenuto altre proposte
ci sembravano piu adeguate, quindi dovremn
esprimere in quest'aula un voto contrario
provvedimento, ma non lo facciamo per se
di responsabilita, quindi il nostro gruppo esy
mera un voto di astensione sull'intero prov
dimento.

)

PRESIDENTE. Pongo in votazione
proposta di regolamento, ricordando che é
cessaria la maggioranza assoluta.

(I Consiglio approva)

Ordine del giorno della seduta

PRESIDENTE. Invito i colleghi a valu
tare se, rispetto alle considerazioni che ab
mo fatto all'inizio della seduta, sia opportunt
meno andare avanti.

di
rimattina farei I'introduzione, magari abbrevia-

bia-
DO

Seleieicolleghisiete d’accordo, venerdi

|&a, riservandomi un po’ piu di spazio nella

stgplica. Comunque, ribadisco che sono dispo-
itBibilissimo a farla anche adesso.

za
Ja- . . .
tddAmbrosio propone, se i gruppi sono d’accor-

PRESIDENTE. [l Presidente
¢ di fare tutta la discussione venerdi mattina,
nmenendo conto che i punti salienti delle comuni-

&RAzioni sono gia stati consegnati ai colleghi

hs@nsiglieri, sviluppando tutto il dibattito nella

retessa giornata di giovedi.
e- Hala parola il consigliere Ciccioli.

CarLo CICCIOLI. Noi conveniamo con

dl Presidente dell’Assemblea di rinviare l'inte-

né- punto all'ordine del giorno alla giornata di
venerdi, anche perché c’erain questo senso una
richiesta di alcuni consiglieriin particolare, che
non avevano avuto il materiale. Questo ci con-
sente di fare una riflessione e di poter svolgere
il dibattito nell'intera giornata di venerdi. Sia-
mo quindid’accordo — parlo anche anome del
gruppo di Forza Italia — al rinvio a venerdi.

PRESIDENTE. La ringrazio.

(Cosi rimane stabilito)

Ha chiesto di parlare il Presidente della .
Giunta. Ne ha facolta. La seduta e tolta.

Vito D'’AMBROSIO, Presidente della La seduta termina alle 18,05
Giunta. Essendo ben chiaro che sopo
disponibilisissimo a fare le mie dichiarazigmi
— che peraltro sono anche scritte — mi sem- IL RESPONSABILE DEL SERVIZIO
b_rerebbe un po an_omalo fare le dichiarazipni (DotT. Pero ALserTo TULLI)
di fronte a un Consiglio non nella completezza
dei ranghi e rlnv!fare il o!lbattlto a du_e giorni LESTENSORE DEL RESOCONTO
dopo, anche per'immagine del Consiglio stes-

SO.

(RenaTo BoNETT



