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La seduta inizia alle 10,50

Approvazione verbali

PRESIDENTE. Ove non vi siano obig

Proposte di atto amministrativo
(Annuncio e assegnazione)

PRESIDENTE. E’ stata presentata la di
atto amministrativon. 51 del 12 giugno 2001 ad
24niziativa della Giunta regionale, concernente:

zioni do per letti, ai sensi dell’art. 29 del rego«Programma degli interventi per I'anno 2001 -

lamento interno, i processi verbali delle sed
nn. 44 e 45 del 13 giugno 2001.

(Sono approvati

Leggi regionali
(Annuncio e assegnazione)

PRESIDENTE. Sono state Presentats
seguenti proposte di legge:
— n.66indata4 giugno 2001, ad iniziativa ¢

consigliere Trenta, concernente: «Norme

in materia di usi civici», assegnata alla
Commissione in sede referente e alla Il
il parere obbligatorio;

n. 67 in data 4 giugno 2001, ad iniziati
della Giunta regionale, concernente: «
stemaregionale di protezione civile», as
gnataallalV Commissione in sede refere
e alla | e Il Commissione per il pare

uteriteri e modalita per la concessione dei contri-
buti ai sensi degli artt. 2 e 3 della L.R. SI/1997
- norme per il sostegno dell'informazione e
dell’'editorialocale», assegnatain sede referente
alla | Commissione e alla Il Commissione per
il parere obbligatorio;

Mozioni
(Annuncio di presentazione)

> |e

lel

PRESIDENTE. sono state presentate le
IIEeguenti mozioni:

per n. 110 del consigliere Pistarelli: «Situazio-
ne Caserma aeronautica militare di Potenza
va Picena”;

Si— n. 111 del consigliere Amagliani: «Vertice
se- del G8 programmato a Genova dal 19 al 22
nte luglio 2001»;

re— n. 112 dei consiglieri A. Ricci., Pistarelli,

obbligatorio.

Mollaroli, Silenzi, Luchetti e Favia: «Rim-

Consiglio Regionale Marche
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borso spese per le prestazioni |cH
ossigenoterapia iperbarica»;
n. 113 del consigliere Avenali: «Orari esti-
vi Ferrovie dello Stato»; -
n. 114 dei consiglieri Amati, Mollaroli e
Cecchini: «Richiesta ai direttori generali
delle ASL di utilizzo della RU486 negli
ospedali marchigiani»
n. 115 dei consiglieri Pistarelli, Brini, Mas-
si e Grandinetti: «Situazione Universita
Macerata - Facolta di scienze della forma-
zione».

Leggi regionali restituite vistate
dal commissario di Governo -

PRESIDENTE. Il commissario di Gq@
verno nellaregione Marche harestituito, vistate,
le seguenti leggi regionali:
— «Modifica alla legge regionale 7 maggjo

2001, n. 11 concernente: “Provvedimente
generale di rifinanziamento e modifica di
leggi regionali per la formazione del bilap-
cio annuale e pluriennale della Regione
(Legge Finanziaria 2001)"»;
— «Modificazioni ed integrazioni della legge
regionale 28 marzo 1988 n. 6 recante: “N
me in materia di artigianato in attuazio
della legge 8 agosto 1985, n. 443"».

Nomine

PRESIDENTE. Ho provveduto, con mjo
decreto n. 75 del 22 giugno 2001 alla nomina di
due componenti del consiglio di amministra-
zione della cooperativa artigiana di garangia
“Nuova Cooperativa”.

Deliberazioni amministrative

n. 1241 del 5 giugno 2001, concernente:
«Variazione al bilancio di cassa per I'anno
2001 - L. 40.820.422.690»;

n. 1242 del 5 giugno 2001, concernente:
«Art. 29 della L.R. n. 12/2001 - iscrizione
nel bilancio di previsione per I'anno 2001
di entrate derivanti da assegnazione di fon-
di dallo Stato per interventi di edilizia
ospedaliera. L. 15.699.000.000»;

n. 1243 del 5 giugno 2001, concernente:
«Art. 29 della L.R. n. 12/2001 - iscrizione
nel bilancio di previsione per I'anno 2001
di entrate derivanti da assegnazione di fon-
di dallo Stato relative al fondo per la
rigualificazione dell’offerta turistica italia-
na. L.313.915.990x»;

n. 1319 del 12 giugno 2001, concernente:
«Art. 2 comma 2 della LR n. 11/2001
reiscrizione nel bilancio di previsione per
I'anno 2001 di economie relative a
stanziamenti aventi specifica destinazione.
L. 1.264.692.541x;

n. 1320 del 12 giugno 2001, concernente.
«Art. 29 dellaLR n. 12/2001 - iscrizione nel
bilancio di previsione per I'anno 2001 di
entrate derivanti da assegnazioni di fondi
dallo Stato peril “Progetto Ambiente” LSU/
LPU. L. 800.000.000;

n. 1321 del 12 giugno 2001, concernente:
«Variazione al bilancio di cassa per I'anno
2001 - L. 20.574.602.134»;

n. 1322 del 12 giugno 2001, concernente:
«Art. 55 comma 3, LR n. 25/1980
prelevamento dal fondo di riserva per le
spese obbligatorie per l'integrazione dello
stanziamento del capitolo 1840105 com-
preso nell’elenco n. 4 “Elenco delle spese
dichiarate obbligatorie” del bilancio 2001 -
L. 50.000.000».

Decreti dei dirigenti

PRESIDENTE. La Giunta regionale ha

inviate dalla Giunta

PRESIDENTE. La Giunta regionale |
trasmesso le seguenti deliberazioni:

inoltre trasmesso i seguenti decreti del dirigen-
te del servizio bilancio, tributi, demanio e patri-
amonio:

- n. 125 del 4 giugno 2001, concernente.
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«Art. 32 della legge di approvazione d
bilancio per I'anno 2001 ed articolo 100
comma 7 della legge regionale 30 apr
1980 n. 25. Istituzione nel bilancio di prev
sione per I'anno 2001 di capitoli aggiunti
n. 133 del 12 giugno 2001, concernel
«Variazione al bilancio di cassa per I'an
2001 - L. 3.700.000.000»;

n. 134 del 12 giugno 2001, concernen
«Art. 32 della legge di approvazione d
bilancio per I'anno 2001 ed articolo 100
comma 7 della Legge regionale 30 apfr
1980, n. 25. Istituzione nel bilancio di pr
visione per I'anno 2001 di capitoli aggiut
ti».

Congedi

PRESIDENTE. Hanno chiesto conged
consiglieri Franceschetti e Secchiaroli.

Ordine del giorno della seduta

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
consigliere Amati. Ne ha facolta.

Sitvana AMATI. Intanto una richiesta
d’intervento a norma dell’art. 35, quindi ur
richiesta d’iscrizione d’'urgenza, per la pros
ma seduta del Consiglio. Noi abbiamo pres
tato, come gruppo Ds, una mozione sul (
quindi vorremmo che si potesse iscrivere o
in modo da poterla discutere, mettendola
I'ordine del giorno, nella prossima seduta ¢
Consiglio.

Per quanto riguarda la richiesta d’inte
vento a norma dell’art. 35, chiedo un chi
mento. Ho letto sulla stampa di venerdi sc
che unadirettiva del Ministero degli esteri e
Ministero della sanita impedisce alle Regid
italiane di intervenire, secondo una tradizig
ormai consolidata, su quelle pratiche di int
vento medico d’urgenza, di solito, fatto n
confronti dei cittadini stranieri che vengono g

el Facendo riferimento a un caso specifico
<he ho molto presente e che riguarda un esem-
ilpio di solidarieta che avevamo deciso di avvia-
i+e nella nostra regione — un intervento di chi-
»yurgia alle mani di una ragazza saharawi che
ntdovrebbe avvenire in questi giorni — come
n@rocedura di solidarieta gia definita — ma po-
trei fare molti altri esempi legati a bambini
tezeliaci, sempre del popolo saharawi o ai bam-
ebini di Chernobyl che devono tornare nelle
Marche — mi risulta che solamente la Regione
il@oscana, a tutt’oggi, abbia avuto una deroga
prispetto a queste procedure. Vorrei sapere, se
n{ossibile, che cosa si puo fare e quali interventi
si possono al piu presto mettere in cantiere
affinché le iniziative che le Regioni storica-
mente hanno avanzato in questi settori non si
blocchino con I'avvento del nuovo Governo.

PRESIDENTE. Ha la parola il consiglie-
oiie Avenali.

FerbiNaNDO AVENALLI. Chiedo l'iscri-
zione e la discussione di una mozione che ho
presentato sugli orari estivi dei treni. Ho visto
che il Presidente e I'assessore sono intervenuti
positivamente — do atto dell’'impegno verso il
Governo — pero credo che sarebbe un elemen-

itto di maggiore forza per intervenire nei con-
fronti delle Ferrovie dello Stato affinché si
modifichino gli attuali programmi degli orari
ferroviari anche per quanto riguarda le fermate,
1gpoiché si stanno creando molti disagi in alcune
sizone interne del nostro territorio. Quindi, ripe-
eto, chiedo che il Consiglio regionale approvi
58na mozione. lo ho presentato una mozione in
gtml senso, che potrebbe essere emendata dai
atolleghi, ma mi sembrerebbe estremamente
lgdositivo che questo Consiglio si pronunciasse.

- PRESIDENTE. Ha la parola il consiglie-
rire Mollaroli.

rso

el ADRIANA MOLLAROLI. Chiedo l'iscri-
nzione d’'urgenza della proposta di atto ammini-
nstrativo n. 51 sul programma degli interventi
cper 'anno 2001, «Criteri e modalita per la
econcessione dei contributi ai sensi degli artt. 2
ee 3 della legge 51 del 6 agosto 1997, “Norme

gueste necessita in Italia.

per il sostegno dell'informazione e dell’edito-
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ria locale”™. Questo testo & stato esami

ato
dalla prima Commissione con parere unanmnaa Massi.

pero occorre convocare la seconda Comn
sione per accertare la copertura finanziaria
c'é, ma serve il parere.

PRESIDENTE. Ha la parola il consiglie

re Procaccini.

CesARe PROCACCINI. Sempre sul ver
tice di Genova il nostro gruppo chiede I'isc

zione di una mozione da abbinare alle altre ¢

abbiamo presentato alla segreteria del Co
glio.

PRESIDENTE. Ha la parolail consiglie

re Pistarelli.

Fasio PISTARELLI. Il gruppo di Alle-
anza nazionale ritiene bizzarra la posizione

gruppi di maggioranza, perché loro avrebberg

tutti gli strumenti politici e istituzionali, ma
soprattutto politici, per decidere al loro inter

e poi portare nelle sediistituzionali un caleng a

rio dei lavori, invece vedo che la maggioran
ogni volta che ci presentiamo in quest'al
propone — ciascun consigliere per il propri
gruppo — emendamenti all’ordine del giorno
Mi sembra un po’ bizzarro, perché questa e u
cosa che di solito fa 'opposizione per cerca
di prendere spazi. L'opposizione in questo ¢
chiede che venga discussa, inserendola all’
dine del giorno di oggi in via d’'urgenza
mozione sulla situazione dell’'universita
Macerata che abbiamo proposto insieme
tutti i colleghi della Casa delle liberta.

Mi sembra sia importante affrontare
breve questo discorso, perché c’e una situal
ne che vede la necessita di un intervento urg
te anche da parte della nostra istituzione ve
I'universita di Macerata, proprio per risolvere
sanare per tempo, almeno a fine anno acc
mico attuale e molto prima degli inizi del pro
simo anno accademico, la questione della
colta di scienze della formazione che & diver
tauna questione che riguarda paradossi, piul
il confronto fra due tesi o tra due opinioni.

Su questo chiedereila sensibilita dell’a

PRESIDENTE. Ha la parola il consiglie-

nis-
che Francesco MASSI GENTILONI
SILVERI. Confermo anch’io l'ultima richiesta
di Pistarelli, ma come gruppo Ccd sono favore-
»_-vole ad accogliere tutte le richieste che sono
state presentate, anche quelle piu forzate e piu
“bizzarre” — cosi sono state definite — da
- parte dei gruppi di centro-sinistra. Mi sembra-
rino legittime anche se, mi si permetta una battu-
fkd mMi pare che nel centro-sinistra sia iniziata
h&iDa corsa a proporre i temi piu cari alla sinistra
per avere piu spazio nel centro-sinistra. Questo
comunqgue € legittimo, non ci scandalizziamo,
_siamo favorevoli ad accogliere le richieste che
sono state presentate, compresa quella che ha
fatto adesso Pistarelli sull’'universita di Mace-
rata.
dei . -
PRESIDENTE. Ha la parola il consiglie-
re Amagliani.
9 MarcoAMAGLIANI. Chiedo liscrizio-
e e la discussione della mozione 111 relativa-
ente al vertice G8, cosi come hanno fatto
recedentemente alcuni colleghi consiglieri, al
rossimo Consiglio regionale, in tempo utile
er poter discutere di questo argomento e quin-
prendere anche provvedimenti che quest’au-
8 vorra assumere rispetto alla questione.
ASO  Chiedo invece l'iscrizione d’urgenza di
Qina mozione che abbiamo presentato come
dgruppo consiliare questa mattina relativamente
dalla crisi in cui versa la manifattura tabacchi di
Whiaravalle. Chiedo la possibilita di discutere
in giornata di questo argomento, perché credo
INche la situazione sia veramente pesante e riten-
Zi§o che questo Consiglio debba dimostrare, cosi
J&fbme hafatto ieri con la presenza di suoi diversi
2rgonsiglieri e assessori, la propria disponibilita
> @d entrare nel merito delle questioni.
ade-
S- PRESIDENTE. Ha la parola il consiglie-
fee Brini.
ta-
che Ortravio BRINI. Vorrei richiamare l'at-
tenzione del Consiglio regionale sull’ordine
udel giorno. Abbiamo mozioniferme comela 17

&
A
R
)
4

J

tp-cp_a

la e del Presidente, naturalmente.

presentata da Castelli. Successivamente sono
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state presentate anche da noi alcune moz
Invito quindi il Presidente e i colleghi a fa
maggiore attenzione ai problemi che si solle
no, perché nella nostra autostrada si registr
puntualmente incidenti mortali, se ne pa
spesso ma questo Consiglio ancora non € 9
in grado non solo di dare una risposta

nemmeno di affrontare questo problema. Qu
dirichiamoicolleghiafare unaprogrammaz
ne e a non chiedere di discutere argom
dettati dall’emotivita del momento, discuten
seriamente di tutti i problemi. Quello dell’Al
€ un problema importante, poi c’é anche que

oni.
e
va-  Per quanto riguarda le mozioni, abbiamo
ariochieste di discutere la mozione sul G8 e la
rlenozione n. 111 presentata dal consigliere
stdbmagliani. Lo stesso consigliere chiede la di-
mecussione nel prossimo Consiglio. Credo che a
imruella potremmo aggiungere le richieste fatte
osia dal consigliere Amati che dal consigliere
eiiRrocaccini.

o[o] Pongo quindi in votazione la richiesta di
Aiscrizione al prossimo Consiglio della mozione
lim111

(I Consiglio approva)

della sicurezza di cui si parla, si parla, ma

rimane sempre, purtroppo, all’'ordine del gid
no.

Chiedo quindi I'iscrizione, con la mass
maurgenza, delle mozionisullaAl4 (17, 39,
e 89) e sulla sicurezza (27, 53 e 84).

PRESIDENTE. Ha la parola il consiglie

re Grandinetti.

Farizio GRANDINETTI. Dato che or-
mai le anticipazioni sono state chieste qu
tutte, ritengo di chiedere I'anticipazione anc
della mozione n. 54 presentata dal gruppd
Forza Italia inerente I'insegnamento dell’ini
nazionale nelle scuole. Sta ammuffendo tra
mozioni, nell’ordine del giorno, da diverg
tempo. Dato che le anticipazioni sono divent
cosa “normale”, sia per le questioni importa
che meno importanti, se questo é il codice

DI - (Il Consiglio approva)

I- Viene chiesta l'iscrizione all’'ordine del
8@iorno odierno della mozione n. 115 da parte
dei consiglieri Pistarelli e Massi. Pongo in

votazione la richiesta.

D

(Il Consiglio approva)

E’ stato altresi chiesto dal consigliere
aBirini di anticipare la discussione delle mozioni
hsulla sicurezza e sulla A14, ponendole ai primi

dunti delle mozioni che verranno trattate oggi.
nd’ongo in votazione la proposta.
3 le
o]
ate
nti Il consigliere Avenali ha chiesto didiscu-
tére nella seduta odierna la mozione n. 113 gia

(Il Consiglio approva)

autoregolamentazione che ci siamo creati cq
membri di quello che dovrebbe divenire “P

lamento” delle Marche ritengo che questo sia

ra@nunciata. Hala parolail consigliere Giannotti.
r'_
RoBerTOGIANNOTTI. Intervengo sola-

I'argomento piu importante e dunque da dibathente per richiamare un minimo di coerenza

tere subito.

sul piano politico, consigliere Avenali, perché
si puo fare tutto e il contrario di tutto, si puo

PRESIDENTE. C’e unarichiesta del congiocare su mille tavoli, ma credo che prendere
sigliere Mollaroli di iscrivere all’ordine del in giro i marchigiani non sia opportuno.

giorno della seduta odierna l'atto n. 51. E’

ia Su questo problema del disservizio ferro-

stato detto che manca il parere della secgndiario, intanto che lei abbia ritrattato mi sembra
Commissione, dopodiché dovremo valutare se fatto positivo, ma non e possibile non inqua-
inserirlo o meno all’ordine del giorno. Se sietérare il problema dell’efficienza dei servizi con
d’accordo, pongo in votazione I'acquisizionel rapporto Regione-Ferrovie dello Stato. Nei
del parere e liscrizione all’'ordine del giornogiorni scorsi, in qualche modo l'assessore
della seduta odierna, ovviamente solo dop&gostini ha enfatizzato I'accordo di servizio
avere acquisito il parere della seconda Comen Trenitalia. Questo € lo strumento. Propon-
missione. go quindi formalmente che il gruppo Ds insie-
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me agli altri ruppi chieda la sospensione desione, quindi insisto per I'iscrizione. La propa-
I'accordo di servizio con le Ferrovie dello Stat@ganda la fa Giannotti.

e l'attivazione di un tavolo di concertazione per

discutere gli orariferroviari. C'é una situazione PRESIDENTE. Ha la parola il consiglie-
indecorosa che giustamente é stata richiamat@,D’Angelo.

legata al taglio di una serie di collegamenti

sulla tratta nazionale Falconara-Romg e PETROD’ANGELO. Ritengo che questa
Ancona-Bologna, ¢’ una riduzione dei serviZtroposta di discussione presentata dal collega
locali che ha messo in crisi il sistema del\venali sia di estrema importanza e non € la
pendolarismo nella nostra regione — ci sqn@fima volta che questa Regione si trova in
centinaia di pendo|ari costretti a vivere co ﬂjlﬁlCO'té relativamente agll orari che le Ferro-

disagio — e rispetto a questa partita il disco
non puo che essere...

dde vanno arealizzare. Questa volta c’e stato un
grandissimo disservizio nelle linee soprattutto
sulla costa, da Pescara ad Ancona e Milano.

PRESIDENTE. Consigliere Giannot Ritengo che prima di aprire il dibattito su que-

non puo entrare nel merito.

RoBerTo GIANNOTTI. Chiedo formal-
mente che si discuta di questa cosa sulla ba
una comunicazione dell’assessore ai trasp
che cidica i termini dell'intesa con Trenitalia
soprattutto i termini dell'intesa con le Ferrov
dello Stato. Non capisco i toni trionfalisti

dell'assessore se € vera questa situazion

insufficienza, di inefficienza e di disserviz
del sistema ferroviario. Quindi mi va bene u
discussione, ma allargandola ai rapporti Reg

ne-Ferrovie dello Stato, altrimenti & una pre

in giro.

PRESIDENTE. Dobbiamo votare sen

plicemente liscrizione all’'ordine del giorno.

Penso di interpretare l'indicazione del con
gliere Giannotti di discutere al prossimo Ca
siglio regionale questa argomento, per pern
tere anche alla Giunta di fare le sue comun
zioni.

Ha la parola il consigliere Avenali.

FerpINanDOAVENALL. lo non sono d’ac-
cordo, perché ritengo che Giannotti faccia se

pre un po’ di propaganda. La faccia come

vuole, ma noi non prendiamo in giro nessu
eventualmente é Giannotti che prende in gir
gente, perché l'accordo di programma e
orari sono cose diverse. Comunque, I'asses
dira poi la sua; io insisto per dire che se que
problema lo vogliamo affrontare e il Consigl

'sto argomento per discutere la proposta del
collega Avenali sia indispensabile che I'asses-
sore ai trasporti faccia una breve relazione per
el cc_)m’é la situazione di fatto e come si é
ofifivati a questa conclusione che danneggia
otevolmente gli utenti della nostra regione.
ertanto concludo I'intervento chiedendo una

,Ilntroduzione sull'argomento dell'assessore ai
" trasporti.
e '§@P

0]
n

PRESIDENTE. Pongo in votazione la
YAchiesta diiscrizione allordine del giorno odier-
%0 della mozione n. 113 presentata dal consi-
'S@iere Avenali.

I (I Consiglio approva)
) Resta da discutere la richiesta del consi-
Shliere Amagliani di iscrivere all’ordine del
’gj[orno della seduta odierna la mozione sulla
'Ghanifattura tabacchi che non é stata ancora
Cannunciata e quindi, secondo la prassi consoli-
data di questo Consiglio non possiamo iscriver-
la, considerando la richiesta come annuncio
fatto al Consiglio, con la possibilita di inserirla
nell’ordine del giorno delle sedute successive.
lm_
RoeerTo GIANNOTTI. Colgo il valore
Noella proposta del consigliere Amagliani ri-
D Epetto a questa situazione di crisi. Se siamo
gti'accordo nel porre la questione dell’occupa-
s@iene in alcuni settori delle attivita delle Mar-
sthe, discuterne nella prossima seduta del Con-
josiglio sarebbe un fatto positivo. Vorrei a questo

regionale si vuol pronunciare, questa € I'oc

cgpunto consiliare al Presidente di chiedere al-
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I'assessore al lavoro di fare una comunicazi
Su questo argomento, cosi come chieders
fare una comunicazione su quello che sta a
nendo all'interno della Societa Poste. C’é

provvedimento di riduzione del personale @
riguarda gli esuberi, c’@ un progressivo sm
tellamento di tutta una serie di servizi sul tel
torio regionale: se I'assessore al lavoro, 0
alle tante cose che fa venisse in Consiglio

dicesse guella che € la sensibilita della Gi
rispetto a queste due questioni credo che s
be un fatto positivo. Si parli dell'iniziativa dell
Regione su Chiaravalle e sui provvedim

punitivi che si stanno assumendo all'inter
della Societa Poste e Telegrafi.

PRESIDENTE. Pongo in votazione
discussione della mozione al prossimo Co
glio.

(I Consiglio approva)

Resta da discutere la richiesta del co
gliere Grandinetti di mettere in discussion
mozione n. 54 relativa all'invito alla Giun
regionale a sollecitare il ministro della pubbli
istruzione affinché venga inserito nei progra

brimani sard a Roma per altre cose, ma anche su
i gliesto cercheremo di capire qual € il percorso
vea seguire e se potremo, anche in questo caso
uspecifico, che abbiamo adesso in atti, continua-
hee a tenere il nostro atteggiamento tradizionale
arche € quello di essere disponibili per questi casi.
riAppena avro una risposta lo comunichero al
treonsigliere Amati.

2 Ci

nta PRESIDENTE. Hala parolail consiglie-
red-Gasperi.

nti GiLeerTo GASPERI. Capisco che fa par-
te del dibattito, ma sono le 11,30, almeno cer-
chiamo di “portare a casa” la legge sui funghi,
altrimenti siamo costretti a comperare quelli

aartificiali, cosi non ci sono piu problemi di reati
sp-altri. Cerchiamo quindi di fare cose redditizie
anche per coloro che ci hanno votato.

dRroposte di legge (Esame degli articoli e vota-

laione):
«Norme per la raccolta e
a commercializzazione dei funghi epigei

spontanei, freschi e conservati&iunta

Consiglio Regionale Marche

mi scolastici delle scuole dell’'obbligo I'inse- (35)

gnamento dell'inno nazionale e del significatecRaccolta e commercializzazione dei funghi
della bandiera italiana nonché della storia che  epigei spontanei, freschi e conservati»
ha portato all’'Unita d’ltalia. Credo di poter Giuseppe Ricci (3)

interpretare il punto di vista anche del co

gliere Grandinetti nel dire che, in consideraz
ne che I'anno scolastico € gia concluso,
tremmo trattarla entro luglio, prima dell’avvi
del prossimo anno scolastico. Il consigli

Grandinetti & d’accordo, quindi pongo in vo
zione anche questa proposta di iscrizione d
mozione n. 54 al prossimo Consiglio regiond

(I Consiglio approva)
Ha la parola il Presidente D’Ambrosio

Vito D’AMBROSIO, Presidente della
Giunta.Circa quanto segnalato dal consiglig
Amati relativamente alla possibilita di ammi
sione di cittadini stranieri a cure sanitarie n
I'ambito del territorio della nostra regione, si
mo in una fase di raccolta di informazior

-

skkNorme sullaraccolta e commercializzazione
io-  dei funghi epigei spontanei, freschi e
0-  conservati» Giannotti, Brini, Ceroni,
0 Cesaroni, Favia, Grandinetti e Trenta
re (7)
a_
lla PRESIDENTE. L’'ordine del giorno reca
lée proposte di legge n. 35 ad iniziativa della
Giunta, n. 3 ad iniziativa del consigliere Giu-
seppe Ricci e n. 7 ad iniziativa dei consiglieri
Giannotti, Brini, Ceroni, Cesaroni, Favia,
. Grandinetti e Trenta.
Abbiamo gia fatto la discussione genera-
le, dobbiamo votare gli articoli.
re Articolo 1. Emendamento n. 1. Ha la
sparola il consigliere Avenali.
l-
- FerpinanDo AVENALL. Sono contrario,
niperché questo emendamento va a modificare
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sostanzialmente 'impostazione dellalegge,
senso che si vorrebbero trasferire queste ¢
petenze non alle Comunita montane e alle R
vince. Credo che questo non sia giusto, per
to propongo di votare contro. Anzi, invito
ritirare I'emendamento.

PRESIDENTE. Ha la parola il consiglig
re Giannotti.

RoBerTo GIANNOTTI. Mi sembra
inusuale che parli, prima del presentatore (¢
'emendamento, il presidente della Comm
sione.

PRESIDENTE. Lei non ha chiesto
parola.

RoBerToGIANNOTTI. Avevo chiesto |
parola, ma lei non se ne € accorto, € m(
disattento, Presidente.

Avenali, si puo dire tutto, ma cerchian
di essere seri su questo argomento. La ng
posizione lei non la puo liquidare in manig
cosi sbrigativa. Gliel’ho detto I'altra volta: ch
alla fine siamo riusciti a recuperare un marg
di unita su questo provvedimento € comung
un fatto positivo, ma lei e stato bravo a mett
una serie di pezze in maniera tale da recupe
questo aspetto che eral’esigenza che noiav
mo posto. Le ricordo che una tentazione ab
stanza evidente nella parte politica della m
gioranza, era quella di tantissimi interventi
accentuare il ruolo della Comunita montat
per cui si parlava di tesserino per ogni Comu
ta montana. Il nostro discorso € molto |
semplice: noi ritenevamo e riteniamo che g
sta partita andava e vada gestita attravers
coinvolgimento delle Amministrazioni provin
ciali, proprio per mantenere I'unita dell'inte

néfa che I'interlocutore della legge sia uno, cioe
otiAmministrazione provinciale, cioé I'ente lo-
Proale che rappresenta I'unita nel territorio. La

goroposta di emendamento intende recuperare
aquesta logica e riproporre questa essenzialita.

PRESIDENTE. Ha la parolail consiglie-

2-re Avenali.

FerbinanDO AVENALL. 10 non volevo
intervenire prima dei presentatori del’emen-

jelamento, perd pensavo che non intervenissero.

ISComunque laringrazio, collega, per gli apprez-
zamenti, ma proprio perché credo che la propo-
sta dilegge sia equilibrata, questo emendamen-
ato andrebbe a modificarla sostanzialmente. Alle
Province abbiamo attribuito uno spazio e una
ripartizione di risorse che nei testi precedenti
erano assegnate esclusivamente alle Comunita
pltnontane; proprio per questa ragione lo ritengo

un testo estremamente equilibrato e invito il
aConsiglio regionale a votare contro 'emenda-
strento.

ra

e PRESIDENTE. Ha la parola il consiglie-

ne Procaccini.

jue

ere . Cesare PROCACCINI. Questa propo-

rata, in particolare questo articolo hanno visto

euaa discussione larga, sia nella fase consultiva
behe nella trattazione in Commissione. Secondo
agae la proposta emendativa del consigliere
dGiannotti € inammissibile da un punto di vista
ndegislativo, perché in primo luogo contrasta
néon la legge 132/90 che equipara la Comunita
itnontana all’ente locale, in secondo luogo con
uda legge nazionale sulla montagna, la 97 del

D 1894 ed in terzo luogo con la legge regionale

-35/97, proprio perché individua nella Comuni-

r-ta montana, laddove esiste, quella fase di ge-

vento. Purtroppo ci & dato da assistere a questeone amministrativa di tutta una serie di que-

spregiudicatezza della Giunta che delega i
muni quando le facomodo, delega le Comur
montane quando non le fa comodo, deleg
Province quando le girano gli ombrelli, non @
una posizione netta, una scelta di fondo
traspaia dalle iniziative della Giunta regiona
e anche da parte della maggioranza di cen
sinistra che governa questa Regione.

Cstioni e meraviglia centralizzare da chi vorreb-
nitée una piu vasta devoluzione.
a le  Mi pare che l'articolo 1 cosi formulato
'&ada proprio incontro alla giusta necessita di
cladfidare alle Province un compito e alle Comu-
laita montane un altro, in una giusta armonia
trella filiera degli attoriistituzionali e soprattut-
to in virtu di una migliore fruibilita da parte dei

Noi abbiamo invece ribadito I'essenzi

acittadini.

Consiglio Regionale Marche
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Per questi motivi credo che vada app
vato I'art. 1 cosi come formulato.

PRESIDENTE. Pongo in votazion
I'emendamento.

(Il Consiglio non approva)
Pongo in votazione l'articolo 1.
(Il Consiglio approva)
Articolo 2. Lo pongo in votazione.
(Il Consiglio approva)

Articolo 3. Emendamento n. 2 a firm
Giannotti, che ha la parola.

RoBerTo GIANNOTTI. Questo € un in-
vito al buon senso.

FerpinanDo AVENALL. Giannotti, tutto
e buon senso. Un ragazzo di 14 anni ci |
andare accompagnato dalla persona abilita
raccogliere funghi. Che un ragazzo debba &
re 16 anni per essere accompagnato e anda
montagna a raccogliere i funghi mi semk

assurdo. Penso che 14 anni sia un limite congruo

equo.

PRESIDENTE. Pongo in votazion
I’'emendamento.

(Il Consiglio non approva)
Pongo in votazione l'articolo 3.
(Il Consiglio approva)
Articolo 4. Lo pongo in votazione.
(Il Consiglio approva)

Articolo 5. Emendamento n. 3 a firm
Avenali, che ha la parola.

FerpiINaANDO AVENALI. Abbiamo
recuperato le decisioni gia assunte in Comn

faaon c’eé bisogno che lo illustri. Proprio per

sburocratizzare il sistema, il versamento dei
contributi funge da autorizzazione per la rac-
ecolta.

PRESIDENTE. Pongo in votazione
I'’emendamento. Se accolto, decade I'emenda-
mento n. 4.

(Il Consiglio approva)

Emendamento n. 5 a firma Avenali, che
ha parola.

FerpinanDo AVENALL. E’ la correzione
adi un refuso.

PRESIDENTE. Pongo in votazione
I'emendamento.

(I Consiglio approva)
ud Pongo in votazione larticolo 5 come
taeryendato.

\ve-
re in
ra

(Il Consiglio approva)

Articolo 6. Subemendamento 06 a firma
Gasperi, che ha la parola.

FerpinanDO GASPERI. Propongo, dopo
le parole “enti competenti”’, di aggiungere le
parole “anche per le aree protette”, proprio
perché c’é la necessita di subentrare in modo
particolare rispetto alle aree protette quali pos-
sono essere i parchi, per permettere di dare una
rilevanza concreta alla veraraccolta amatoriale
da parte della popolazione residente.

e

PRESIDENTE. Questo subemendamento

e sostitutivo del’emendamento 6. Lo pongo in

votazione.
a (I Consiglio approva)

Pongo in votazione l'articolo 6 come

emendato.
Nis-

sione e credo che vi sia I'unanimita, pertat

nto (I Consiglio approva)

Consiglio Regionale Marche
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Articolo 7. Emendamento n. 7 a firm
Ciccioli e altri. Ha la parola il consiglier
Gasperi.

GiLeBerTo GASPERI. Siccome é stato 1
chiamato in un articolo successivo che é sf
subemendato, viene ritirato.

PRESIDENTE. Gli emendamenti nn. 8
9 vengono ritirati.

Emendamento n. 10 a firmaMoruzzi, c
ha la parola.

MarcoMORUZZI. Questo emendamer|
to intende rafforzare la validita del corso
formazione sulla base del quale vengono r
sciati gli attestati di idoneita alla raccolta, qu
di alla fine del corso non c’era una sorta
esame ma un accertamento finale, un co
quio. Questo rende piu efficace il percorso
mio avviso permetterebbe di qualificare que
tipo di scelta che facciamo, per cui, per
rilascio delle nuove autorizzazioni ritenian
sia necessario a un corso di formazione.

E’ un percorso che viene seguito ang

all'interno dei parchi e faccio I'esempio del
parco del Conero. Allargomento che vie &

utilizzato per respingere questo tipo di propo
troviamo una risposta forte: proprio quelle p
sone anziane, esperte, raccoglitoridatanto t
po, nel corso di questi colloqui dimostrano
volte, di essere addirittura piu esperti dei ¢
centi, quindi la preoccupazione che la prese
diunaccertamento finale, di un colloquio pos
essere di ostacolo per il rilascio delle nug
autorizzazione si € dimostrata, all'interno ¢
parchi regionali dove spesso la raccolta é rig
vata soltanto ai residenti, un elemento nor
difficolta, anzi un elemento che conferis
maggiore serieta a tutto il processo di verif
delle conoscenze da parte di coloro che po
no anche essere esposti alla raccolta di fur
tossici o addirittura velenosi perché non rig
nosciuti o perché finiscono per errore nel ce
dei raccoglitori.

PRESIDENTE. Ha la parolail consiglie
re Avenali.

FeroinanDo AVENALL. Capisco lo spi-

arito del’emendamento del collega Moruzzi
e che sa come questo sia stato oggetto di una
lunga discussione, una questione estremamen-
te importante. Reputo perd che avere inserito
I-nella legge I'obbligo di partecipare a dei corsi
ato fino ad oggi questi tesserini venivano dati
senza alcuna indicazione, senza chiedere nulla
— di 18 ore, senza dover fare un esame finale,
&nche perché vi sono anziani, sia un passo in
avanti molto importante e positivo. Peraltro
N@ella legge abbiamo anche scritto che la Regio-
ne consegnera a tutti coloro che hanno I'abili-
tazione un opuscolo con l'indicazione delle
varie tipologie di funghi, con le norme dilegge
décc., quindi ritengo che sia sufficiente per dare
I3ha risposta positiva anche alle preoccupazioni
Nehe esprimeva il collega Moruzzi. Pertanto, per
Cﬁoerenza anche con il dibattito che c’e stato
ggbno contrario e invito il Consiglio anon appro-

\?are I'’emendamento.
sto

](')l PRE_SIDENTE. Hala parolail consiglie-
re Gasperi.
he .
Gieserto GASPERI. Pur riconoscendo
; he I'emendamento del collega Moruzzi po-
S{éebbe essere a sostegno, c’'e€ una situazione
5‘rparticolare dachiarire. Il discorso del corso, nel
efjomento in cui diventa obbligatorio serve a
permettere di far conoscere a coloro che lo
jyanno a fare che c’e una classificazione tra
nagnatori e commercianti. Coloro che vanno a
-Gommercializzare devono sottostare alle nor-
vae di legge a livello sanitario, il tutto deve
jegssere prima controllato dal veterinario o dal-
sdresperto e quindi portato sul mercato. Coloro
ghe lo fanno a livello amatoriale, non possono
c@vere la conoscenza solo perché hanno fatto un
c@same, perché tra i raccoglitori di funghi esiste
ssgna regola: raccolgono solo cid che conoscono
ghhel dubbio — € una regola anche dei mercati
csanitari — scartano dicendo che il fungo puo
sessere tossico o velenoso, perché la conoscenza
totale di tutto cio che viene raccolto e difficile.
Mi sembra quindi giusto che non si faccia
2-credere a coloro che partecipano al corso, per-
ché hanno superato un colloquio che non dice
assolutamente niente, di avere completa certez-
za di conoscere questa materia.
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Per questo motivo voteremo cont
I'’emendamento.

PRESIDENTE. Pongo in votazion
I'’emendamento.

(I Consiglio non approva)
Pongo in votazione I'articolo 7.
(I Consiglio approva)

Articolo 8. Emendamento n. 11 a firnj
Gasperi che ha la parola.

GiLeerTo GASPERI. Di questo emend:
mento si e discusso anche in Commissiong
una questione prettamente tecnica. Al com
secondo, dopo le parole “attraverso le unive
ta” si propone di aggiungere “gli ispettord

micologici delle Asl”, non solo per dare impor-

tanza alla cosa, ma per riconoscere che
territorio sono quelli piu vicini alla garanzia
alla certezza dell’operazione di raccolta (
funghi.

PRESIDENTE. Pongo in votazion
I'emendamento.

(Il Consiglio approva)

o GiLeerTo GASPERI. Si dice “E’ vietata
la raccolta dellamanita cesarea allo stato di
ovulo chiuso. La Giunta regionale puo0 altresi
estabilire i limiti minimi di misura per le specie
di maggiore interesse. Conseguentemente la
rubrica dell’articolo é sostituita con la seguen-
te: limiti e modalita di raccolta e divieti”. E’ una
guestione prettamente tecnica per dare piu cer-
tezza a quelli che saranno i regolamenti predi-
sposti direttamente dalla Giunta.

PRESIDENTE. Ha la parola il consiglie-
ae Avenali.

FerbinanDO AVENALL. E’ unanormadi
1-dettaglio, una questione tecnica. Il
. Bibemendamento demanda alla Giunta una
mmagolamentazione piu dettagliata e definita,
rgijuindi sono per approvarlo.
at
PRESIDENTE. Pongo in votazione il

sulbemendamento.
e
lei (I Consiglio approva)

Emendamento n. 15 a firma Gasperi, che
eha la parola.

GiLeerTo GASPERI. E’ stato ritirato per-
ché era una questione tecnica ed € un problema
che viene tranquillamente previsto nell’ambito

Pongo in votazione l'articolo 8 comedel regolamento che verra fatto dalla Giunta.

emendato.
(I Consiglio approva)
Articolo 9. Emendamento n. 12 a firm
Gasperi. Viene ritirato.
Pongo in votazione I'articolo 9.

(Il Consiglio approva)

Articolo 10. Emendamento n. 13 a firn
Moruzzi. Lo pongo in votazione.

(Il Consiglio non approva)

Subemendamento 014 a firma Gasp
che ha la parola. Se passa, decade I'eme

PRESIDENTE. Pongo in votazione l'ar-
ticolo 10 come emendato.
a (I Consiglio approva)

Articolo 11. Emendamento n. 16 a firma
Gasperi, che ha la parola.

GiLeerto GASPERI. Avevo proposto di
i@liminare le parole “e conservati”. Lo ritiro
perché, pur essendo chiarificatore per alcune
norme, potrebbe portare dei limiti a carico di
coloro che svolgono attivita a livello di
agriturismo o di coloro che vanno a effettuare la
efiaccolta a livello commerciale.
nda-

mento 14.

PRESIDENTE. Subemendamento 017,

Consiglio Regionale Marche
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da non mettere in votazione perché si chiec
ritiro della prima parte dellemendamento 1
Pongo quindi in votazione la seconda p4d
del’'emendamento 17. Ha la parola, per il
strarlo, il consigliere Gasperi.

GiLeerto GASPERI. | competenti in]
materia dicono di non sottilizzare perché
tratta di una questione di modalita di preser
zione di un articolo di legge. L’aggiunta del
specie nell’elenco, che riguarda la secoi
parte € invece cosa importante.

PRESIDENTE. Pongo in votazione
seconda parte del’emendamento 17.

(I Consiglio approva)

Emendamento n. 18 a firma Gaspe
Viene ritirato.

Emendamento n. 19 a firma Gasperi, ¢
ha la parola.

GiLeerTo GASPERI. Dopo le parole “
da esperti micologici” aggiungere “delle azie
de sanitarie locali competenti per territorig

eil  GiuseppeRICCI. Esprimo voto contrario
7su questo articolo, perché trovo non formulato
rieorrettamente il primo comma che ha modifi-
ueato sostanzialmente quanto proposto dalla
Giunta, allorquando si prevede che la vendita
dei funghi possa avvenire non solo da parte di
chi ha 'autorizzazione comunale, ma a condi-
sione che vi sia il certificato dell’avvenuto
taontrollo da parte della Asl. O questo € in
lecontraddizione con quanto abbiamo sostenuto
ndd comma 3, e cioé che i commercianti debbono
avere una preparazione particolare, tant’'e che
la commissione che deve verificare il possesso
adei requisiti € composta da esperti micologici,
da esperti del settore, da esperti designati dalla
Regione e dalle Asl e quindi si presume che
abbiano la capacita di riconoscere le specie che
possono essere commestibili e quindi immesse
rsul mercato, oppure € inutile che facciamo fare
guesto tip di esame ai commercianti, cercando
h&i avere garanzia totale prima che il prodotto
venga immesso sul mercato e poi pretendiamo
che gli stessi commercianti al mattino vadano
> con i cesti di funghi presso le Asl per farsi
nrilasciare, ogni mattina, la certificazione che il
@rodotto € buono e puo essere immesso sul

distretto”. E’ un’aggiunta che avevamo faftanercato. Immaginate che intasamento andrem-

anche nel subemendamento votato in pre
denza, relativa al riconoscimento delle auto
nel territorio.

PRESIDENTE. Ha la parola il consiglig
re Avenali.

FeroinanDo AVENALL. Siamo d’accor-
do, essendo una commissione per I'abilitaz
ne dei soggetti che intendono effettuare
commercializzazione dei funghi, quindi uf
cosaestremamente seria. Riteniamo comur
che gli esperti micologici possano essere qu
delle Asl, quindi della pubblica amministrazi
ne.

PRESIDENTE. Pongo in votazion
'’emendamento 19.

(Il Consiglio approva)

Pongo in votazione l'art. 11. Ha la parg

gm0 a creare all'interno delle aziende Asl perchée
ritid raccoglitore di funghi che va dal commer-
ciante e porta il suo cestino deve poi avere la
possibilita di far verificare quel cestino, l'altro
2-cestino, l'altro ancora per avere un esame
macroscopico circa 'ammissibilita del prodot-
to. E unavolta che questo c’é possiamo avere la
certezza che il prodotto vada sul mercato.
0-  Scusate, allora coloro che vanno al risto-
lante e mangiano il piatto di tagliatelle con i
ndunghi porcini perché mai non dovrebbero ave-
guele stesse garanzie che il ristoratore € andato,
etll mattino, a farsi verificare dalla Asl che il
pprodotto € stato.(Interruzione).Qui ci vuole
un minimo di coerenza. Se facciamo fare ai
commercianti un esame specifico per attestare
ela conoscenza, da parte loro, delle specie
funginee ai fini della ammissibilita all’eserci-
zio dell'attivita commerciale, non possiamo
successivamente subordinare la possibilita di
commercializzare il prodotto ad un esame che
laogni mattina il servizio della Asl dovrebbe

il consigliere Ricci.

comunque fare macroscopicamente al prodotto

Consiglio Regionale Marche
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stesso. C’é una contraddizione in termini, oltrgiudiziaria interviene e ci sono sanzioni fino
alla difficolta che avremmo all’interno dellealla chiusura del locale.
Asl per avere la possibilita di fare un primo Prima davo ragione, in parte, a quanto
esame, di dare una prima risposta ai commaeticeva il collega Moruzzi: & giusto che sia
cianti in questo senso. obbligatoria lafrequenza del corso non da parte
Quindi ritengo che I'articolo cosi formu- di coloro che fanno attivita a livello amatoriale,
lato sia profondamente sbagliato, preferivg lama per chi va a commercializzare il prodotto la
proposta che era stata fatta dalla Giunta, citdtela la devo avere da parte dell’autorita com-
che la vendita é soggetta ad autorizzazippetente, perché domani so a chi mi devo riferi-
comunalesic et simpliciternon aggiungendo re. Ecco perché e fondamentale che questa
anche la certificazione di avvenuto controllo[daorma, cosi come prevista nell’1l/bis, ci dia le
parte dell’Asl che dovrebbe essere fatta tutte g ampie garanzie a livello istituzionale.
mattine.

PRESIDENTE. Hala parolail consiglie-
PRESIDENTE. Ha la parola il consiglie-re Brini.
re Gasperi.
Ortavio BRINI. Prima avevo le idee
GiLeerto GASPERI. Presidente, pensahiare, adesso le ho meno chiare. Se una singo-
di aver capito, in parte, il ragionamento che fia persona va in un ristorante e rimane intossi-
il Vicepresidente Ricci, ma c’é una regola fgneata, tutto quello che abbiamo detto prima non
damentale: la distinzione, nella tutela dellaonta piu niente: corsi, aggiornamenti, certifi-
salute pubblica, tra coloro che lo fanno spontaati... Se un cittadino rimane intossicato, il
neamente e coloro che vanno | gestore deve chiudere il locale e deve essere
commercializzare il prodotto. Coloro che vandenunciato, quindi non c’é certificazione di
no a commercializzare il prodotto devono spfAsl.
tostare alle norme e alle garanzie che cidevono  Se fino ad oggi & stato commercializzato
dare le istituzioni. Se io vado ad acquistankéfungo in una maniera corretta, senza creare
gualcosa al mercato o al ristorante, il tutto deuatti questi problemi, penso che innestare que-
essere controllato dalle autoritd competensto meccanismo diventa una burocrazia ulte-
Non credo che da parte della Asl ci sia juriore per il gestore. Uno che ha un’attivita
intasamento, perché molte volte sono gli stedsicontra gia difficolta a fare la spesa, curare la
delle Asl che vanno nei mercati, in modo paftieucina e la sala; se gli creiamo anche questi
colare attraverso le guardie sanitarie, nop groblemi penso che i funghi non li mangeremo
solamente il veterinario o il medico, proprio pepiu. Il tuo intervento, collega Gasperi, € corret-
guesto motivo, perché io debbo avere la garatissimo, ma a livello pratico crea dei problemi,
zia nel momento in cui il prodotto vieneeé troppo restrittivo e proibitivo per chi gestisce
commercializzato. Addirittura c’e@ una normaun’attivita.
che stabilisce che nell’agriturismo il pollo alle-
vato dal proprietario non pud essere PRESIDENTE. Ha la parolail consiglie-
commercializzato se non viene macellato e noa Tontini.
segue l'iter seguito da tutte le ristorazioni. Non
si puo piu portare il pollo macellato in casa glla RoBerTOTONTINI. Capisco la preoccu-
vendita, proprio perché dobbiamo avere quegbazione che c’e, ma mi pare che per quanto
garanzie che ritengo siano estremamente sgeriguarda i gestori degli esercizi di ristorazione
altrimenti se allarghiamo le maglie non c’é pitnon li coinvolga, a meno che non siano loro ad
la garanzia, da parte del consumatore dekendare a raccogliere i funghi, cosa che non
certezza che quel prodotto sul mercato é garawviene, perché li comperano da un commer-
tito. Un domani, se c’@ un problema, comeiante, quindi non riguarda loro direttamente la
successo molte volte e se dimostro di aveo®sa, ma coloro che vendono al ristoratore. Mi

by

ingerito un prodotto tossico, l'autoritapare sia giusto, per quanto riguarda la tutela del
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consumatore, che vi sia una sicurezza in
che non é in contraddizione con la legge
anzi, al contrario, una ulteriore precauzion
favore dei consumatori.

PRESIDENTE. Ha la parolail consiglie
re Avenali.

FerpiINANDO AVENALL. Quinonc’é nem-
meno un emendamento, quindi discutiamo
un testo neanche emendato. Posso capif
preoccupazione del collega Giuseppe Rif
nel senso che si rischia di appesantire il lav
di chi deve fare la commercializzazione, p
ché la mattina, prima di mettere in commer
il prodotto deve avere I'abilitazione dalla Ag
pero non e una contraddizione, &€ un eccess
preoccupazione. Parliamo di funghi, con i
schi che sappiamo, pertanto nel dibattito (
c’é stato in audizione e venuta fuori con fof
'esigenza di avere maggiori garanzie pe
consumatori. E’ pertanto una ulteriore garan
e da questo punto di vista credo che dobbisg
andare avanti con la votazione, emendam
non ce ne sono.

Parto anche dal presupposto che dob
mo imparare che quando facciamo le le
regionali, ove dovessimo vedere durante
determinato periodo che vi sono cose che
vanno bene, dobbiamo tornare a modificarle
questo caso vedo una preoccupazione che
biamo espresso in qualche modo a favore
consumatori. Collega Gasperi, penso che
siamo andare avanti. Noi abbiamo gia discu
a lungo attorno a queste questioni, € una
cauzione che abbiamo stabilito al comme
dell'articolo 11.

PRESIDENTE. Pongo in votazione I'a
ticolo 11.

(Il Consiglio approva)

Articolo 12. Emendamento n. 20 a firn
Gasperi, che ha la parola.

GiLeerTO GASPERI. Lo ritiro.

PRESIDENTE. Pongo in votazione I'a

iU, (Il Consiglio approva)
ma
2 a  Articolo 13. Lo pongo in votazione.

(I Consiglio approva)

Articolo 14. Subemendamento 0021 a
firma Moruzzi, che ha la parola.

su  Marco MORUZZI. Il subemendamento
etdade a ripristinare una sanzione commisurata
ccd/la gravita del comportamento, fermo restan-
oo che la legge regionale ha degli spazi di
eimanovra all'interno della legge quadro. In que-
Cisto senso sara la Giunta regionale a stabilire
5l,qguando, per il raccoglitore amatoriale viene
scaghiplicata la sanzione piu elevata, compresa tra
ri250.000 lire e un milione di lire, che rimane
cHfessa a questi livelli per il raccoglitore di tipo
zprofessionale. Se accolto il subemendamento
r stabilirebbe delle sanzioni comprese tra 50.000
za 400.000 lire per i raccoglitori amatoriali,
\nsanzioni tra 2350.000 e 1.800.000 per i racco-
pglitori amatoriali, mentre per coloro che eserci-
tano questo tipo di attivita a livello professiona-
DiEe-rimarrebbe la sanzione comunque compresa
jgia 250.000 e 1.800.000 lire.
un
non PRESIDENTE. Hala parolail consiglie-
. I’ Ricci.
ab-
dei Giuseppe RICCI. Credo che |l
asdbemendamento proposto dal collega Moruzzi
SS(a corretto, ma se approviamo 'emendamento
pr&asperi con il subemendamento Moruzzi tor-
A diamo al testo che c’e gia, perché ¢ la Giunta
che deve stabilire, indipendentemente dal fatto
che sia un raccoglitore amatoriale o un com-
r-merciante quali sono le gravita del danno com-
messo e del tipo di reato, se reato c’e, e conse-
guentemente applicare una sanzione che puo
essere tra le 50 e le 250 mila lire o tra le £.
400.000 e le £. 1.800.000. Non andrebbero
\a@approvati né il subemendamento né 'emenda-
mento, lasciando il testo cosi com’e, perché la
Giunta disciplina le gravita delle situazioni in
relazione alle quali applicare la sanzione.

I- PRESIDENTE. Ha la parola il consiglie-

ticolo 12.

re Avenali.

Consiglio Regionale Marche
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FerbiNanDO AVENALI. L’emendamen-
to di Gasperi viene subemendato, percio n
approva. Rimane il testo della legge. Potg
anche rimanere l'articolato cosi com’e...

Giuserpe RICCI. Ma come tecnica, S
non approvi I'emendamento Gasperi
subemendamento Moruzzi non lo puoi app
vare, perché € un subemendamento all’'em
damento.

FErDINANDO AVENALI. E’ un
subemendamento all’emendamento, che v;
esplicitare meglio il ruolo della Giunta, affir
ché nella casistica delle sanzioni si poss

individuare meglio i livelli di responsabilita e

a seconda dei livelli di responsabilita, dell’e
tita del danno, del soggetto ecc. si stabili
I'entita del’lammenda. Per quanto mi riguard
guesto subemendamento esplicitava me
guanto previsto dall’art. 14 al comma 1. Tec
camente non saprei...

PRESIDENTE. Ha la parola il consiglig
re Moruzzi.

MarcoMORUZZI. L'intervento del col-
lega Ricci richiede un ulteriore intervento. F¢
mo restando che il sottoscritto condivide
'impostazione dell’art. 14, in presenza di
emendamento e di un subemendamento
collega Gasperi, che tendono il primo a port
le sanzioni a livelli troppo bassi, il secondd
sanzionare il comportamento non in base
gravita del comportamento ma alla natura
chi raccoglie qualcosa che non puo essere
colto... Insomma, sostanzialmente si stabil
una sanzione per i raccoglitori professionis
un livello di sanzioni per i raccoglitori no
professionisti, quindi andavamo contro alct
fondamenti dell’ordinamento. Si deve sanz
nare in base alla gravita del comportamer
non in base ad altri fattori come la residenzg

dire che paga 100.000 lire, mentre lo stesso
nrsiccoglitore che si ritrova a commettere una
pvafrazione ben piu grave viene sanzionato con
lo stesso importo. Il subemendamento tentava
di mediare tra la soluzione proposta dall’art. 14
edove esistono due livelli di sanzioni, sia per i
iFaccoglitori professionisti che periraccoglitori
raccasionali, e 'emendamento Gasperi che in-
arece stabiliva una sanzione per i professionisti
e una sanzione per i raccoglitori. Il
subemendamento tende comunque a recupera-
re, almeno per i raccoglitori non professionisti,
q ada graduazione della sanzione a seconda della
-gravita della violazione commessa.
ano
D PRESIDENTE. Ha la parola il Presiden-
nte D’Ambrosio.
5ce
a, Vito D’AMBROSIO, Presidente della
gleiunta. Mi permetto di intervenire per una
nragione molto semplice. Se non ricordo male
— masono ricordi che risalgono a vent’anni fa
— nel 1981 c’eé stata la legge sulla
2-depenalizzazione che prevedeva le sanzioni
amministrative e prevedeva anche tutte le ipo-
tesi per valutare la gravita. Erano grosso modo
le stesse che per la sanzione penale. Se noi
2rmettiamo una norma di questo tipo nella legge
vao grossi dubbi che possa essere
Irincostituzionale, perché noi, sia pure in materia
dinzionatoria e non pensale mettiamo dei limiti
a discrezionalita che non hanno nessun tipo di
ariterio direttivo. Infatti, domani la Giunta po-
alteebbe decidere che si ritirano a quelli che
girovengono da un’altra regione, 0 comunque
racdla base di criteri molto discutibili perché

jvaccessivamente discrezionali.

ie  Siccome questa e una norma molto deli-
ncata, chiederei, se fosse possibile, di andare
Iravanti e lasciare questo punto in sospeso, per
caccertare se i miei ricordi sono sufficienti. In
itquesto caso sipotrebbe dire “secondoi criteridi
afavita stabiliti dalla legge del 1981 sulla

altro. Il subemendamento tendeva a ristabilidepenalizzazione”, che aveva gia indicato tutti
delle sanzioni di una certa consistenza ancheriteri per valutare la gravita dell'infrazione e
nei riguardi dei raccoglitori non professionistiquindi commisurare I'entita della sanzione.
perché ci possiamo trovare nella situazione iltrimenti cosi com’é la norma e eccessiva-
cui un raccoglitore non professionista rac¢anente vaga e lascia troppo spazio ad una
glie un fungo per il quale esiste un divieto ed @iscrezionalita che non ha elementi, e potreb-
sanzionatotrale 50 e le 400.000 lire, il che vublero essere elementi estremamente discutibili.
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PRESIDENTE. Ha la parola il consiglie-subemendamento 21 che decadrebbe qualora
re Gasperi. approvato il nuovo subemendamento presenta-
to.

GiLeerTo GASPERI. Il problema del sub- Ha la parola il consigliere Moruzzi.
subemendamento € la distinzione netta che ci
deve essere tra un reato commesso da coluiche Marco MORUZZI. E’ emersa come so-
fa 'amatore e quello che fa il commerciantduzione quella di presentare un nuovo
Mi sembra logico che colui che fa il commersubemendamento che fa riferimento alle dispo-
ciante sia sollecitato in modo diverso perché tszioni della legge quadro nazionale, che peral-
un tornaconto non indifferente. Non vedo petro prevede la possibilita di differenziare la
ché l'eventuale sanzione debba essere ugualnzione tra raccoglitori professionisti e racco-
per 'amatore che ha un quantitativo ridotto|djlitori non professionisti. La formulazione e
funghi e colui che svolge questa attivita comrstata preparata dal presidente della Commis-
merciale. Il resto lo possiamo demandare trasione.
quillamente alla Giunta.

A me sembra che su questo articolatg ci PRESIDENTE. Pongo in votazione |l
siano interventi che denotano una mancansabemendamento sostitutivo del
assoluta di approfondimento dello stesso arsubemendamento 021.
colato. Prima sentivo dire che ci deve essere
liberta di raccolta per poter vendere: significa (I Consiglio approva)
non avere alcuna conoscenza dell’articolato di
polizia sanitaria. Non e giusto che sul mercato  E’ decaduto il subemendamento 021.
possa essere venduto tutto se prima non e stato  Ha la parola il consigliere Giannotti.
controllato, altrimenti posso vendere qualsigsi
cosa anche senza licenza.

RoBerTOGIANNOTTI. Perché decade il
subemendamento 021? Siccome c’é stata una
PRESIDENTE. Ha la parola il consiglie-riduzione delle penalita decade?
re Avenali.
PRESIDENTE. Perché lo 021 era gia
FeroinanDo AVENALL. Siccome questg sostitutivo del 21. 1| subemendamento appro-
€ una parte estremamente delicata per le ragioaio fa decadere lo 021, quindi il 21.
che diceva il Presidente ma per le ragioni ¢che
dicevano ancheicolleghi, nonvorreichefaces-  Roserto GIANNOTTI. L’emendamen-
simo tutto questo gran lavoro e poi ci fermiamdo 21 riduce drasticamente le penalita.
Chiedo quindi di sospendere la votazione| di
guesto articolo per fare una veloce verifica e = PRESIDENTE. Lo 021 presentato da
tornare in aula non appena fatta tale verificaGasperi era sostitutivo del 21 presentato da
Giannotti. Il subemendamento presentato da
PRESIDENTE. Ritengo di accogliere |aAvenali, Gasperi ed altri € sostitutivo dello 021
richiesta di sospensione, pertanto la sedutal guale fa decadere il 21 e quindi, approvato il
sospesa. subemendamento sostitutivo del
subemendamento 021 decade 'emendamento
La seduta, sospesa alle 12,20, 21.
riprende alle 13,05
GiLeerTo GASPERI. Ma le pene le ab-
PRESIDENTE. Riprendiamo la sedutabiamo aumentate, non le abbiamo diminuite.
E’ stata presentata una proposta di ritiro déholtre, il subemendamento da me presentato
subemendamento del consigliere Moruzzj eon le aveva ridotte ma manteneva le stesse
una proposta di presentazione di altrpene, differenziate tra il raccoglitore professio-
subemendamento, sostitutivo anche deista e il raccoglitore amatoriale, che tra I'altro
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€ una norma prevista dalla legge quadro. Ad
S0 e stato ritirato il subemendamento 002]
rientrato il subemendamento 021, é stata f
la sostituzione in modo tale che abbiamo va
to da 50.000 a 400.000 portando da 150.0(
500.000.

RoBerTOGIANNOTTI. Noi votiamo con-
tro questo subemendamento cosi come avr
mo votato contro tutte le proposte emendat

d&matore che va a raccogliere funghi commet-
| ,té reati gravi, di solito il reato viene commesso
Aatberché c’é egoismo da parte di colui che vuol
ridare la raccolta a scopi commerciali, perché la
)0ealta & questa.
E’ stata prevista una distinzione netta, in
guesta legge, adeguandosi alla legge quadro.
Ritengo che questo sia un approfondi-
emento costruttivo e ringrazio il Presidente
v’ Ambrosio perché ha dato un chiarimenti sul

proprio per una delle motivazioni richiamataiano prettamente professionale.

nel corso di questo dibattito, cioe che se da
parte pud sembrare giusto appesantire le p
lita rispetto a chi fa commercio, non ci semb
va giusto appesantire le penalita rispetto
trasgressore legato da una attivita.

PRESIDENTE. Ha la parolail consiglie
re Gasperi.

GiLeerTo GASPERI. Capisco che il co
lega Luchetti debba scherzare eio sonoiil pri
a scherzare, pero caro Luchetti ti debbo d
dato che parli sempre dellAssam, che il t
liquidatore ha dato dimissioni che io in ay
avevo eccepito, quindi chiariamo una volta |
tutte. E tu mi hai detto che sono responsabil
dichiarazioni e, in un tempio della democra;
guale deve essere quello nel quale siamo sq
e al quale siamo eletti, € una cosa assurda.

confermo, ci sono dei reati: denunciamo e vado

a pagare le sanzioni.

Adesso chiariamo sulle sanzioni. Ca
sco il ragionamento, pero il problema é che 1
possiamo fare una legge che diminuisca
norma quadro di 15 anni fa. Tanto v3
depenalizzare, perché dire da50 a 100 mila
alla fine si vanno a pagare 25.000 lire. Inolt
il concetto fondamentale non é tanto il prob,
ma della penalizzazione ma la distinzione ¢
deve essere fatta, che tra I'altro erariconosc
nellalegge quadro, diunadifferenza diimpo
tra colui che svolge un’attivita a livello profe
sionale e colui che la svolge alivello amatoria

L’amatore che svolge un’attivita simile
quella del cacciatore che ha la residenze
campagna e non nei centri cittadini. Sono g
sone talmente portate ad amare I'ambiente
lo vanno anche a preservare. Difficilmen

una
ena- PRESIDENTE. Pongo in votazione I'ar-
raicolo 14.
al
(I Consiglio approva)

Articolo 15. Lo pongo in votazione.

(I Consiglio approva)

mo
ire,
Lo
la
per  Articolo 17. Emendamento n. 22. Lo
eploNgo in votazione.

7ia

Articolo 16. Lo pongo in votazione.

(I Consiglio approva)

rduti (I Consiglio approva)
lolo
Pongo in votazione I'articolo 17 emen-
dato.
Di-
10N (Il Consiglio approva)
una
le Pongo in votazione il coordinamento tec-

ingico.
re,

le-
he
uta Pongo in votazione la proposta di legge
rtoome emendata.

Ha la parola il consigliere Viventi.

(Il Consiglio approva)

S_
le.
Luici VIVENTI. Una breve dichiarazio-

ane divoto, anche perché nella precedente sedu-
| fa per ragioni personali non avevo partecipato
ealla discussione.

che Sono contrario a questa proposta di leg-
tge, come dicevo in Commissione. Ho parteci-
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pato ai lavori preparatori di questa proposta di ~ Per questi motivi e non per altri annuncio
legge e debbo correttamente dare atto al presimio voto contrario.

dente della Commissione Avenali di essersi

adoperato correttamente per ricondurre le|tre  PRESIDENTE. Ha la parola il consiglie-
proposte ad una in maniera accettabile. La mia Gasperi.

contrarieta dipende dal fatto che non ritengo

giusto che si vada a regolamentare in questo  GiLeerto GASPERI. Il nostro voto é fa-
modo la raccolta dei funghi. Attraverso questaorevole e deriva dal fatto che quelle piccole
proposta di legge noi prevediamo un corsq &iariazioni che sono intervenute, sono
formazione obbligatorio, per chivuole otteneradeguamenti alle sanzioni e derivano da un
il patentino, di 18 ore e poi facciamo pagare urapprofondito lavoro fatto in Commissione che
tassa anche per questa raccolta. Credo che cirgim ha fatto altro che portare maggiore chiarez-
una mania di andare a legiferare in ogni aspgtta, ma soprattutto salvaguardare una differen-
dellavita civile. Per me € un eccesso. Laraccda. Addirittura personalmente ero del parere di
ta dei funghi nelle nostre montagne, nelle nakre “coloro che hanno residenza in determina-
stre campagne era uno degli aspetti lasciatital zone non hanno I'obbligo di richiedere il
dopolavoro e al libero passatempo soprattuttesserino”, perd poteva essere una cosa
di tanti pensionati che tra I'altro sono dei veri écostituzionale, perché tutti i cittadini hanno
grandi esperti. lo vivo in queste zone, sono| wtiritti indipendentemente da dove risiedono.

pessimo raccoglitori di funghi, ma ammi
veramente degli anziani che conoscono a

nadito zone, posti, funghi di ogni tipo: far fa
corsi di formazione a queste persone misen

un Nnon senso.

Per questo motivo, non per il pagamer

biennale di 60.000 lire, ma per una question
principio sono contrario. Perché andare a

raPerd c'é una differenza sostanziale. Questa
miegge non fa altro che richiamare una legge
requadro. Mi dispiace caro collega, ma € una
Hegge quadro fatta dalla Democrazia cristiana e
io non sono mai stato all'interno di quel partito.
ntba legge quadro che disciplina la raccolta dei
e filinghi non I’hanno fatta persone al di fuori di
atna certa realta, ma ritengo fossero dei gover-

tere la tassa anche sui funghi? Perché far si afanti che sapevano come ottemperare a deter-
guesto corso di formazione debba essere obbtiinate richieste, tanto e vero che la distinzione
gatorio? Se le Comunita montane vogliontra colui che raccoglie a livello professionale e
istituire dei corsi di formazione per insegnard,amatore € contemplata dalla legge quadro,
per educare, questa € una scelta anche legitibsi come il ritiro eventuale del tesserino in
ma, accettabile, ma perché renderla obbligatoaso di reati gravi.
ria? Credo che ci siano delle imposizioniecces- 1o non ero d’accordo, come molti altri
sive. Secondo me questo Paese ha bisognadileghi, nel far fare 'esame dopo la partecipa-
magagiori liberalizzazioni su certi argomenti eione al corso, ma la partecipazione al corso la
non & un discorso di parte politica questalobbiamo prendere come un supporto positivo,
perché come vedete in quest’aula dal centrperché e assurdo continuare a leggere cose
destra al centro-sinistra sono tutti favorevoli prettamente scientifiche su libri o giornali che
guestalegge, tranneigruppi Cdu e Ccd. Non nen hanno niente di scientifico, che vengono
faccio unaragione politica, ne faccio unaragicscritte dai furbi e lette a cominciare da me,
ne di buon senso. primo sciocco. Mi sembra allora giusto che
Avete visto le difficolta che ha incontratoquesti corsi vengano tenuti da coloro che hanno
I'aula, pur con tutto il suo serio impegno, quandna conoscenza della materia in modo tale che
do ha dovuto mettere a punto alcuni comnai sia un supporto effettivo e reale. Sarebbe
della legge, perché é inevitabile. Credo chestato penalizzante e discriminatorio se ci fosse
volte andiamo a creare degli uffici di complicastato un esame, ma la partecipazione al corso é
zione anziché cercare di snellire e ritengo cheutile. Coloro che svolgono questa attivita a
nostro compito dovrebbe essere, anzitutto, gudikvello commerciale, & giusto che oltre a parte-
lo di semplificare la vita dei nostri concittadini.cipare al corso subiscano dei controlli, perché
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non é giusto che colui che va al ristorante 1
sia tutelato dalla stessa norma che ha perm
di dare una licenza al ristoratore. Non ve
perché per aprire un ristorante ci sia bisogn
una licenza e per gli alimenti che vengono ¢
non ci debba essere controllo. Tanto vale
gliere la licenza, lasciare la liberalizzazio
nella maniera piu assoluta. Allora, non poss
mo nemmeno chiedere che in caso di intoss
zione o avvelenamento ci siala Asl che pern
ta gratuitamente di accedere all’'ospedale.

Ritengo che tutto siamigliorabile, in mog
particolare questa legge. Vedremo che tipg
impatto avra sul territorio e fra sei mesi o
anno avremo modo di poter intervenire, f
soprattutto dobbiamo riconoscere che il lav(
fatto dalla Commissione, di cui mi onoro ess
componente, e la discussione che abbiamo,
to in aula ci hanno permesso di portare ds
migliorie ma soprattutto qualcosa che puo i
dere sul territorio non come sanzione ma cg
miglioramento, sia per coloro che lo fanng
titolo amatoriale sia per coloro che lo fannc
titolo speculativo.

PRESIDENTE. Ha la parola il consiglie
re Moruzzi.

Marco MORUZZI. Il gruppo Verdi vo-
tera a favore di questa proposta di legge, arn
se non tutte le osservazioni che noi abbi
portato sono state accolte. Le abbiamo por
in Commissione e abbiamo ritenuto di n
riproporle in Consiglio, proprio per non app
santire il lavoro di una proposta di legge
altrimenti rischiava di diventare anche trop
pesante.

Si tratta di un adeguamento alla leg
quadro nazionale, quindi un atto importa
Noi avevamo disposizioni regionali precede
alle disposizioni nazionali che peraltro so
intervenute nel 1993 e nel 1995 con il Dpr
che ha integrato la legge quadro. Ovviam
abbiamo cercato di muoverci all'interno de
spazi che lalegge quadro lasciava alle Regi

La questione dei corsi di formazione
sembra importante, un punto qualificante,
che se noi avremmo preferito che alla fine
corsi ci fosse qualcuno che si assumess
responsabilita sulla dichiarazione di idon

\axlla raccolta, perché di fatto il rilascio del
e$ssserino € una sorta di assunzione di responsa-
dbilita sull'idoneita del soggetto a svolgere una
D diccolta di prodotti del bosco che possono
aginche essere pericolosi in alcuni casi, o che
tpossono diventare pericolosi se non trattati in
nen certo modo. Questi corsi liriteniamo un utile
i@ggiornamento, e c’é da dire che nel campo
iodella micologia c’'@ una evoluzione, gli stessi
ietambiamenti climatici hanno determinato
ritrovamenti, nel nostro territorio, di specie che
gprima non erano presenti, specie provenienti da
p ditri territori, da zone piu calde, quindi la for-
umazione e 'aggiornamento sono una cosa utile
manche per coloro che il tesserino gia ce I'hanno,
pranche per coloro che ritengono di conoscere, e
Bi@agari conoscono, questo aspetto dell’attivita
fdi-raccolta.
olle Sull'articolo 10 abbiamo alcune riserve
casirca i limiti di raccolta. L'emendamento non
nfabbiamo illustrato perché abbiamo fatto un
&avoro in Commissione, abbiamo dei dubbi di
» aonformita con la legge quadro che all’articolo
4 stabilisce dei limiti inderogabili: per ogni tipo
di fungo esiste una soglia di raccolta che non
2-pud essere superata, quindi abbiamo qualche
perplessita in merito a questa deroga sui
lignicoli. Comunque ci sembra che in generale
il bilancio della legge regionale sia positivo
caeche sulla norma relativa alle sanzioni, dove
nadla fine ci si é ricondotti alle disposizioni della
degge quadro e dove é stata stabilita una mag-
giore responsabilita per coloro che
eommercializzano i funghi. Peraltro la stessa
hiegge stabilisce che la vendita é autorizzata
soltanto su prodotto certificato, controllato dal-
le Usl (art. 3 del Dpr 376 del 1995) e ci sembra
ganche importante che questa legge abbia sanci-
teto un principio di reciprocita trale Regioni, cioe
tthe non sia possibile venire da altre regioni a
caccogliere funghi nel nostro territorio e poi
76hagari, quando i cittadini marchigiani escono
ntkialla nostra regione sono costretti a pagare un
Icontributo che invece i non marchigiani fino a
neri non dovevano pagare nel nostro territorio.
Mi sembra quindi che ci siano alcuni
passi in avanti, fermo restando quello che ha
életto il presidente della Commissione piu vol-
téa che lalegge e perfettibile, che se dovessimo
itéiscontrare delle difficolta il Consiglio regiona-
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le potra intervenire per migliorare il provvedi-dall’ente Comunita montana che rappresenta
mento e adeguarlo. istituzionalmente quel territorio, € indubbio
che lo spazio libero per la ricerca dei funghi
PRESIDENTE. Ha la parola il consiglie-rimane assolutamente inesistente e quindi, molto
re Ricci. probabilmente, dovremo fare i conti con delle
richieste che potrebbero esserci nel territorio,
GiuserreRICCI. Questa legge nasce dalsalvo, ripeto, una regolamentazione che co-
la sintesiditre proposte dilegge, unadelle quatiunque poteva essere quantificata e
presentata dal sottoscritto in data 21 luglipercentualizzata rispetto all’'entita del territo-
2000, lan. 3, quindi una delle prime proposte dio boschivo complessivamente inteso.
legge presentate in Consiglio regionale. Ho altre perplessita sull’articolo 11, ri-
Rispetto al testo che viene licenziato hepetto al quale ho votato contro, perché a me
alcune perplessita, anche se votero a favore.seimbra inopportuno che per un verso si richie-
riferiscono, intanto, al secondo comma dell’artda ai commercianti un esame dopo aver fatto un
2 cosi come combinato con il punto a) del primoorso piu specializzato, piu forte, piu significa-
comma dell’art. 9. In questi due articoli si dicdivo, piu contenutistico in termini anche di
che i proprietari di boschi e di terreni o colgr@onoscenza, tant'e che vengono valutati con un
che hanno la disponibilita possono riservarsi @same rispetto al quale si cerca di capire quali
diritto di raccolta purché manifestino tale vpsono le capacita dei candidati di riconoscere,
lonta con I'apposizione di tabelle. E’ evidentédentificare le specie funginee, la conoscenza
che nelle zone montane — perché la raccoltgelle norme di trattamento, conservazione e
dei funghi si fa nelle zone montane — esistonmmmercializzazione, e poi il commerciante,
soprattutto le comunanze agrarie che copropoima di poter andare a vendere il proprio
vastissime aree di territorio boschivo, con| larodotto ha necessita diun esame, macroscopico
loro gestione di quelle aree e, probabilmenta) questo caso — perché di altro tipo non
anche con una sorta di diritto di proprietgpotrebbe essere — fatto dagli uffici competenti
seppure non si possa definire esattamente| adella Asl. La risposta a questo ve la dico oggi e
guesto termine il diritto di governo di quellda verificheremo fra un anno, fra due anni: sara
aree. che i ristoratori che si avvalgono di cercatori
Se questi territori vengono tabellati|eche non sono commercianti immetteranno nei
riservati esclusivamente ai proprietari, € indublero congelatori quantita enormi di funghi da
bio che rimane pochissimo spazio a disposizigervire nel ristorante senza alcun tipo di con-
ne del cosiddetto “cercatore di funghi”, cipérollo come hanno fatto fino ad oggi, quindi
I'amatore che magarivuol andare alla ricerca hidubbiamente avendo il cercatore la capacita
funghi e poter quindi esercitare in queste arek saper identificare le specie e la risposta
montane un hobby che e divertimento, cherépetto a questo sara che il commerciante an-
presenza in un ambito territoriale nel quale pudra con un cestino di funghi alla Asl a farsi
riscoprire i valori della natura e che é anche zertificare la qualita del prodotto, ma '80% del
vocazione, la sensibilita di chi ritiene di potémprodotto che immettera nel proprio esercizio
anche con la raccolta dei funghi, esercitammmerciale sara estraneo rispetto a questa
un’azione che lo riconduca ad un contatto piverifica. Quindilo trovo un appesantimento per
diretto con la natura. la parte pubblica, per la Asl che deve fare
Questo e scritto all’articolo 2 e all’articg-questo tipo di controllo e una mancanza di

sono riservati esclusivamente ai residenti. | che deve dare.

Se questi due principi vengono applicati Con questi limiti che riconosco possono
in maniera forte da entrambi gli aventi dirittojn qualche modo non rendere perfetta la legge,
cioé da una parte dai proprietari e dall’altr@er lo meno secondo il mio punto di vista,
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ritengo che la materia doveva essere nece
riamente normata, tant'e che c’era anche
mia propostain questo senso, quindiilmiov
personale sara favorevole.

PRESIDENTE. Ha la parolail consiglie
re Avenali.

FerbiNanDO AVENALI. Non credo che
possiamo ritornare su tutto il dibattito che ¢
stato. Il gruppo Ds votera favorevolmente g
sta proposta di legge perché riteniamo che
suo complesso sia equilibrata. Non condiv
quindi quanto dicevano sia il collega Viver
che, in parte, il collega Ricci. Abbiamo cerca
di fare un lavoro di sintesi delle tre proposte

sabbiamo superate, perché abbiamo un’unica
Ladilitazione in tutto il territorio regionale. |l
btpermesso di raccolta € uno e unico in tutto il
territorio regionale. La cosiddetta “tassa” e
estremamente modesta, perché parliamo di
2-30.000 lire all'anno e tra I'altro abbiamo dato la
possibilita di pagare 60.000 lire per due anni,
poco piu di una pizza. Inoltre c’@ un fondo
unico regionale, quindi vi sara una ripartizione
'@quilibrata sia alle Comunita montane che alle
id2rovince ma qualcosa anche per la Regione,
n&dr i costi che sostiene in questo settore. Queste
dosorse dovranno essere investite nel comparto.
itPenso quindi che queste poche risorse andran-
itmo a beneficio proprio di chi deve pagare. C'e
diobbligo di partecipare a un corso, quindi € un

legge. Non sono nuove norme, perché avev
gia una legge regionale del 1987, la le
nazionale del 1993, il Dpr 376 del 1995. Le
proposte di legge tendevano a rendere piu
guate le norme regionali rispetto alla leg

rpasso avanti molto importante.

ge Se andiamo a considerare tutti questi
relementi, credo che possiamo essere soddisfat-
di-e per queste ragioni il gruppo Ds vota favo-
geevolmente.
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regionale che avevamo, quindiameglio normare
il settore. Cosa estremamente delicata perché PRESIDENTE. Pongo in votazione la
non volevamo impedire la possibilita di fare|lgproposta di legge.

raccolta di funghi, di utilizzare questo mezgo
per recarsinelle zone interne, per valorizzare le
zone interne e montane. Nel contempo dobbia-
mo garantire il piu possibile i consumatori.

Tutto questo abbiamo cercato difarlo nel
dibattito sviluppato in questi mesi.

Rispondera a tutte le esigenze la legge?
Ribadisco quello che ho avuto modo di dire pei
miei diversi interventi, fin dalla relazione: se
gualcosa non rispondera, potremo ritor
sull'argomento.

Credo comunque che nella sua comples-
sita la legge possa rispondere complessjva-
mente alle varie esigenze.

Le preoccupazioni che ogni Comunita
montana potesse stabilire norme specifiche le

(Il Consiglio approva)

La seduta e sospesa. Riprendera alle 16.

La seduta é sospesa alle 13,40

IL RESPONSABILE DEL SERVIZIO
(DoTT. GINEVRA GavAzzI))

L’ESTENSORE DEL RESOCONTO
(RenaTO BoNETTI)



